- byti ovéfeno,

bb) kolek 2 K& p¥i ovéfovani obchodnich firem a
podpisit na spoledenskych smlouvich na
5 K¢ a za soulasné ovéfeni kaZdého dalsiho
podpisu z 1 K& na 3 K¢&.
" Legalisace provadéné soudy podléhaiji:

a) pfi tabuldrnich listindch misto kolku 1 K& kolku
3 K¢,

b) p¥i jinych listinich za ovéfeni prvého podpisu
misto kolku 2 K¢ za 5 K¢ a za souCasné ovéfeni kazdého
dal$iho podpisu misto 1 K& za 3 K¢&;

6. kolek pfi ovéfovani opisti, at soudem, af notafem,
byl zvySen z kazdého archu opisu z 1 K& na 3 K&.

Podle 3. poznimky k saz. pol. 2. smi byti opisy né-
kolika listin jen tehdy pod jednim kolkem napsany, a né-
kolik opisit pod. jednim kolkem nadpsanych smi jen tehdy
pak-li kolek ten ‘odpovidd souhrnu vSech
poplatkii, jeZ by bylo tfeba zapraviti, kdyby opisy se ne-
nalézaly na témze archu, nybrZ kdyby kaZdy opis byl
vyhotoven zv1ast. y

Byly-li na pf. na jeden arch opsany tfi kfestni listy,
pak podléhd ov&feni opisu toho kolku za 9 K& (tfi kolky
po 3 K&). \

- 7. pfi ovéfovdni spravnosti
kolek, ktery aZ dosud &inil z prvého-archu 3 K¢&, na 8 K&.

- 8. Kolky ze vsech protokolit podle §§ 80, 81, 83, 87,
88, 105, 106, 107 a 109 not. fadu sepsanych byly zvyseny
z 2 K& na 5 K&.

Dopis nebo telegram, ktery podle § 83 not. fadu se

priSije k protokolu, opatfi se kolkem misto 50 h za 1 K¢&.°

9. Kolek (na protesty sménék notifem sepsané byl,
zvysen z 3 K¢ na 8 K& za kazdy drch. s

10: Zadosti za zapsani kandiddta notafstvi do se-
znamu kandidata slusi

11. VysvédCéeni vydana notifem personalu podlehan
kolku misto 2 K& za 5 K¢.

12. Z mimosoudnich - podani soukromvch otsob tedy
z podani na presidenta republiky, na narodni shro-
mazdéni, na zemska, krajska, Zupni," okresni nebo obecni
zastupitelstva,  dfady a vefejné tstavy a'jé zastupujici
uredni osoby byly kolkové poplatky zvySeny tak, jak
v-§ 1 hotejdiho zakond jest uvedeno.

13. Z ptiloh podani mimosoudnich byl kolkovy
poplatek 50 h zvySen na 1 K¢.
| 14, Z-vysv&d&eni tifednich z 3 K& na 8 Ké”) zZ Vy-
sv&deeni osob soukromych z 2 K& na 5 K&, a z vysvéd-
Zeni vydanych pro osoby, ieZ 7iji z vydélku nep{eVVsu-
jictho oby&ejnou denni mzdu, z 50 h na 1 K& ,
! 15. Z pravnich listin, jeZ podléhaly aZ dosud pevnemv
kolku za 2 K&, na 5 K¢&. Jsou to na piiklad smlouvy kupni,
sménné, dil&i, odstupni a pod. o nemovitostech, smlouvy

adop¢ni, smlouvy schovaci, nebyla-li v nich ujedndna od-:

ména za uschovéni, prohlaeni knihovnich véfitelit o po-
stoupeni knihovni prednosti, prohlaSeni o propusténi ze
7ashvy, pokud nepodléhaji poplatku stupnicovému, listi-
ny pn konvers]\ pokud podlehcm kolku pevnemu atd.

1) Na drednf vysw,d'c.em (potvrzem) soudy vvdavana po-
Zadovaly soudy na zaidad.(_ presidialniho nafizeni kolek 4 K&

.z archu, JeZto podle pfesného znéni pol. 14 sazby soudnich po-

platki ze dne 22. bfezna 1922 ¢. 123 Sb. z. a 1. pouze ﬁfed;l}(
potvrzeni soudu v konkursnim a yyrovndavacim fizeni vydana,

se ‘kolkuji z kazdého archu 4 K& mohlo by steiné fkolkovani *

i ostatnich soudnich fednich vysvéduem a potvrzéni zakladati
se na obdobném pouZitf pol. 14. zminéné sazby. -

Je-li tento nazor spraynym, paﬁl slusi veskerd @oudm uiedllu
potvrzenf a vysvédCen{ i na dale kolkovati 4 K¢ za kazdy arch
jinak podle § 1 zdkona €. 54 zr. 192518 K&. i

% : | / /

prekladii byl zvySen

kolkovati misto 2 K& za |5 K&. | . |

| : ) \“)
t—){i* ZE DNE. <&

16. Z plnych moci z 2 K& na 5 K¢. ,

17. Ze stvrzenek na vydand deposita . ze soudniho
schovaciho tfadu z 2 K& na 5 K&.

18. Z vytahti z matrik z 2 K& na 5 K¢&.

Rozhpdnuti nejvyssiho soudu.

Provozovdni kamenného lomu a vyroba dla-

/ebnlhokamenevncm] est prvovyrobou tfeba

rlom patfil viastnicky i z ¢dsti jiné os sobé na

vyrob¢ mnesucastnéné a proto nelze podnik

takovy opovédéti jako obchod k zapisu do ob-
{ chodnihorejstifiku.

(Rozhodnuti ncjvy§§iho soudu ze dmne 15. dubna 1925 R 1. 81/25.)

Nejvyssi soud zménil k rekursu finandni prokuratury usne-
seni niZsich soudit a zamitl navrh J. Ka, vlastnika realit a sta-
vitele Ba za zapis firmy K. .a B do obchodniho rejstiiku. ()du-
vodnéni:

Vuremou spole¢nosti ‘ve qmyslu obchodniho zdakona. jest
spojeni se ‘dvou neb vice osob ku provozovini obchodt pod
spoleCnou firmou mna spolecny ucet (¢l. 85 obch. z.). Jednou
z podstatnych naleZitosti jest tedy, aby provoz podniku byl
obchodem ve smyslu &l. 271 a nésl. obch. z.

V tomto pfipadé jde o provozovani Zulovych lomd, vy-
robu dlazebného kamene. Nehledic ani k tomu, Ze podle obsalm
opovédi bylo Zadino o vyznaleni pFédmétu podniku jen jako
»provozovani Zulovych lomii,
kamvcnc«, a ze podle ko\nanych zji§téni jde o provoz lomu v Z,
neni provedeny iz zapis firmy K., & B. jako vefejné spolec-
nosti zékonem odtvodnén.

Podle stavu véci moh]o by se jednati jen o obchody ve
smyslhut ¢l. 271,\ ¢.'1 obch. i. o koupi neb jinaké zjednani
véci movitych za ucelem m,h xda‘lsiho« zcizeni, -

»Z]redndmm« jest rozuméti jakékoliv ipld tné pravni jed-,
nani mezi zwyml sméfujici k mabyti vlastnictvi onéch movi-
tosti, jez maji byti ddle zcizeny. Naproti tomu neni zijednianim
v tomto smyslu nabyti bezplatné neb jednostramné, zejména

ziskani véci onéch prvovyrobou at n/ na viastnim m,bo sp"wh-

tovaném pozemku.' < dufies oy g

V tomto pripadc jde o uunam /,uI\ a icii prudc, pul\ud se
tyce o vyrobu dlazebniho kamene ze Zuly ziskané z lomu, pfi-
psaného jednou polovici J. Kovi, jednow ¢tvrtinou, Bovi a jed-
nou cCtvrtinow manzelce Bové, tudiZz z Casti spoleénikiim . a
7 Casti 0sob& stojici mimé. spole¢nost. Aby tedy z lomu toho
mohla téZiti spolecnost jako takova, musila ho ziskati bud
jako soucast spoleCenského jménj nebo nabyti prava k lamam
kamene.

Ze by 8lo o pfinos spolenici vyslovné  popiraii, netvrdx
viak ani, Ze by oni neb manZelka Bova'sv¢ podily na lomu
byli spolenosti za ticelem provozu lamani kamene propach-
tovali, neb kdamen jinak tplatng pfenechali. Naopak z vypovedl
spoleCnikii, jmenovité J. Ka a manZelky Bovy vyplyva, Ze
vsichni po.¢as trvani spolecnosti své podily na lomu bezplatné,
vénovali spoﬂeéenskym tceltim. Pak ale schdzi podstatnd znam-
ka obchodu t. i. tiplatné Ljedndm véci movitych (kamene) za
ticelem dalgtho jich zcizeni (&1, 271 & 1 obch. z.). Nejde-li vsak
o obchod, neni spoletnost obchodnikem podle obch. zdkona
(¢l. 4, 5, 85 obch. z.), neni oprdvn&na vésti firmu a nemiiZe
byti zapsdna do obchodniho rejstiiku. (§ 7 Gvoz. z. k obeh. z. ¢l
85 obch.. z.).

Byl-li pfes. to zapis povolen, jest to ve zrelmun odporu se
zikonem a jest dovolaci reku‘rs v ustanoveni § 16'cis. pat. ze
dne 9. srpna 1854 ¢&. 268 F. z. odfivodnén. A 1eT.

Ve cturtek rozloucila se pravnickd fakulta Kar lovy universily
a Ceskd verefnost pravnickd, obchodni, ‘primyslovd + semédélskd
s vypikagicim ceskym ucencem a organisdtorem, uslechtilym 1 bes-
nnrot‘mvm clovékem Prof. Dr J. Gruberem. Zvldstnimu clankw

i

nikoli také »vyroba . dlazebnilio v

]
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ponechdvame zhodnoceni jelio vsestranné i v pravdeé obétavé cin-
nosti. Zde budii wvzpomenuto wvyrazmych rysit jeho osobnosti.
VySel z prakse nirodohospoddrské. Svou védeckow drihu zacal
pozorovanim Zivota, jeho tuleb, bolesti, nadéji a nebezpedi.
A tento pocdtek byl smérodatnym pro celow jeho drahwu Zivotni.
Zddna jeho prace nezavinéla papirem a petrolejem Vechno vy-
riistd ze Zivota, ze vieho je citit bystry postieh, vtip, pronikavy
pohled c¢lovéka, ktery znd, chdpe a hodnoti skutecnosti hospo-

darského deni. Od prakse se mikdy meodloucil, nikdy mneprestal’

spolupiisobit tam, kde hylo treba svédomité a silné ruky. dii-
mysiné organisdtorské hlavy, Premnozi v ném ztratili- vazeného,
laskavého a milého pritele, s nimz bylo radostno stvkati se —
ale v§ichni stracime wvelkého ucence a clovéka, uklidime s nim
do zemé nadéje, které mohly byti spluény timto muZem, neoce-
kdavane zemrelym uprostired obdobi piné svéZesti’ duSevni. Od-
chazime z jeho poiﬂbu — ale nemitieme wvérit, nemiifeme si
predstavit, Ze to byl pravé on, s nimZ jsme nedivno hovorili,
na ného# jsme spolehali, e to byl on, jejZ jsme dnes odevzdali
zemi -— @ minulosti.

Odbor »Praha«. Dne 25. dubna t. r. byla kondna valna hro-

mada odboru »Praha« spolku Ceskoslovenskych notafi * za |

Ticasti 24 &lendl.

Schuizi zahajil m1stopi‘edsevda kOl(,Ld notar Kien, omluviv
pfedem predsedu kolegu notafe Dra Cerného fifednim zamést-
nanim.

Jednatel lk:olega nota¥ Dr. Ponec piednes! jednatelskou
zpravu, v niz struéné vylicil Cinnost odboru od posledni valné
hromady a uvedl absolvované schiize dosavadni s prednaskami
jednotlivych kolegii pfi nich konanymi, poukdzav pfi tom na
kritiku jednotlivych prednasek obsazenou v ‘Ceském Pravu.

¢ Soucasné sdélil, Ze tato schiize zakonCuje jarni obdobi a
pfisti Ze konédna bude dle usuesem valne hromady bud v Fijnu
neb v hsto»padu \

Podle zpravy pokladm, prevdne§ene kolegou notafem .Vl‘a—

" chem ma odbor Cistého iméni 4432 K& 13 h.

Po ndavrhu kolegy notdte Engelthalera jako revisora acti
Dokladm zprava jedpomysiné schviélena.
K fndvrhu pokladnika usneseno, aby ze iméni odboru vé-

"ovina byla ¢astka 2000 K¢ fondu Dra Batka a’ aby odbor pfi-

stoupil ku clearingovému fizeni.
Po té masledovaly volby, jeZ provedeny k navrhu kolegy
110ta‘1e, Engelthu]e a, dvl\lamxau K navrhu tch()/ kolegy zvolen
petné notak Dr. Viclay Cerny a _do

T DeT T Hugo, Ebenstreit® vo ROKycanech,
Jan Kra;fcek % Berourné Josef Kien v: HoFovicich, Viktor Lud-

wig v Praze, Dr. Jaroslav Ponec v Nuslich, Otakar Vlach
v Praze a ka'n‘di‘d:iti: Dr. Karel Kopecky na Smichove, Dr. Fr.
Koral v Praze, Dr. Ant. Mokry, Dr. Josef Sebuk v Kr. Vino-
hradech a Dr. Boh. Vodstréil v Jilovém.

K navrhu kolegy notdfe Maisnera zvolen rcvworcm Gt )
‘kolega notar -Richard Engelthaler a niahradniky kolegové, kan-

didati: Dr. Bedfich Rudolf a Josef Schlumperger.

Ponévad? volnych navrhit nebylo, piikroceno k prcdndsu.'

kolegy notdfe Engelthalera o stylisaci smluv pfevodu nemo-
vitosti, 'vzhledem, na movely k ob¢. zak.

PredndSka tato byla neobydejnd zanmava_ a poutava a
tésila se neobyceiné pozornosti p¥itomnych; kolega pfednase-

|, jfcir plaidoval pro zmodernisovéni stylisace: smluv a varoval

pied obvyklou konservativnosti kolegii, ktef uZivaii starych
forem a frasi, tak jak je od svych uditeli — notafi — v do-
bich své podatecni praxe byli pfejali, poukazuje na nutnost
riznych zmén s ohledem pravé na novely ob¢. zak. jeZ nuti

‘i k novelisaci staré praxe.

Piednasku zaloZil originelnim zpusobem, predecu, vlhstm
notafsky spis a rozebiraje jednotlivé wé&ty a vyrazy, upozor-
tioval na diivody a nutnost podobné stylisace a vyhnutl se

dikci difve obvyklé, pravé s ohledem na &etnd nova ustano-

veni obCanskéhoyzakona.

‘Pfedndska odmeénéna byla pravem 7'1‘slou/llym op(,tovnvm‘
pot]cskem a zavdala podnét k ¢Cilé a velmi zajimavé debaté,
jiz zvlast sulastnili se kolegové mnotafi Dr. Ebenstreit, Hejna,
Dr. Svoboda, Dr. Hilka, Brabek a. jini.

Kolega predrnasenm k opétovné Zadosti pntomnych uvolil
s¢ obsah své neobyceind zajimavé piednasky uvefejniti viCe-

 ském Prévn, tak aby kolegové nepfitomni upozornéni byli na

vysoce zajimavé naméty kolegou Engelthalerem piednesené.

Po vycerpani programu skoncil kolega mlstopredseda val-
naw hromadu a svolal ihned ustanovujici vybor, pfi némzZ zvo-
leni byli: nam&stkem starosty: kolega Josef Kfen, pokladnikem
kolega Otakar Vlach, L-jednatelem kol&Dr Jar P(mec, CII jed-
natelem kol. Dr. Frant. Koral.. 1
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ll. sjezd &sl. pravnikit v Brné. Dne 31. kvétna a 1. Cervna

. bude se konati ¢esky pravnicky sjezd v Brné. — Upozor-
muune viechny kolegy na tento siezd a Zadame v3edhny du-
tklivé, aby se uréité sucastnili, nebof budou tu pro]cﬂﬂanny
riizné otazky pravni z oboru’ obanského prava, i pro has stav
dalezité a proto jest nutna co nejcetndjsi ucast vSech naSich
prislusnikii.

Zasilame proto vSem clentim naSeho spolku pfihlasky a
Seky poStovni a doufdme pevné, Ze vSichni, pokud moZno, pfi-
hlasek téch pouZiji.

Potad sjezdu -bude tento:

Sobota 30. V. Slavnostni pfedstaveni v Méstském divadle
v..Brng: Janackova »Jeji pastorkyna«. (Veler.) :

Nedéle 31. V. Dopoledne: 9 hod. Zahajovaci plenarni schiize'
v budové Seské techniky. Zahdjeni jednani v sekcich. — Od-
pmlcdne od 3—6 hod pokracovani jednani v sekcich. \

*Pondéli 1. VI. Dopoledne: Jednani v sekcich. — Odpole-,
dne: Pokraéo‘vam jednani v sckuch. — O 5. hod.: Zavérecna
plendrni schiize v aule eské techniky. — Vecer v 8 hod.:
slavnostni. banket.

Utery 2. VI. Eventuelni vylety (Macocha, PernStym, sla‘v-
kovské bojiste atd.). , i

Damy vitdny. L

Utastensky poplatek (ien pro pravniky) &ini 50 Kc, za
osobu. Kazdy tcastnik pokud-se zavcas ptihlasil, md ndrok na
viechny sjezdové publikace, které budou vyddny . tiskem a
které svoji pravnickou hodnotou a obsahem budou ozdobou
kazdé knihovny. Prililasky nutno podati bezodkladné -na
adresu: Dr. PavverKrlppner, advokdt v Brné. Po zaplacen{
castenského poplatku budou vydany kazdému legitimace, které;
budou nepostradatelnymi. — O noclehy jest plné postardno.

Kdo hodld na sjezd s damou, nechf to vyslovng v pfihlasce

podotkne. Prihlasky o nocleh (s uddnim poé&tu osob anebo

zvlastnich  pfani), o listky na slavnostni pfedstaveni (kolik
o0sob, zda loZe nebo jakd sedadla), jakoZ i na slavnostni spole-'
ny banket dne 1. Servna. veder (poxcet osob; kuvert 35 K¢ pro
osobu) nutno nejpozdgji do 20. kvétna zaslati pfimo Dru Anto-
ninu Sixlovi, assistentu prav. faku]ty Masarykovy university

. v Brng, Smetanova 16.

Na poplatky za listky do divadla a za kuvert budou zaslany
slozni listky a jest nezbytn& nutno poplatky ty ihned vyrovnati.

2%0

Socialni poﬁstem notait. Konecné ptizvan byl delegéat na-

_Zeho stayu téz do $ir§t komise, kteréZ byla ptedloZena osnova
“nového zaKona o' socialnim ' pojisténi{ osob - vydélemé samo-

statn® Cinnych. — Tomuto!/ v8eobecnému pouStém maji podléhatl
té7 notati, jakoz i vSichni duSevni pracovnici, ktef plati vy-
délkovou dan.

Zastupci duSevnich pracovnikii konali pred tim poradu a
usnesli s¢ vzhledem k tomu, Ze socidlni pojisténi tak, jak jest
navrhované, nema pro stav nad mizadného vyznamu, aby se
tyto stavy domdhaly vylouCeni ze vSeobecné poustovacf po-
vinnosti 'podle této osnovy a usilovaly o pensijni pojisténi
v ramci zikona o pensijnim pon\tem zaméstnancu, ieZ by se
rozsitilo tu na tyto stavy a.jeZ pro nas Jest mnohem  vyhod+

Yz

“Nejsl.

Abvchom ‘mohli veskeré - dusevni pravco-vn.l‘ky k 'této
mys§lence harangovati, Zadali zdstupcové advokdtt, inZenyri a
notaru, aby anketa byla odro¢ena. Podafilo se nam toho do--
sici, ponévadZ i zemeédélské kruhy trvaﬂy na tom, aby anketa
byla na neur&ito odloZena.

Bude, nyni nutno, svolati vcskere dusevni pa'acovniky, ko=

mnati porady a vypracovati pamétni spis, stanovici veskeré nase

pozadavky. BliZ8 podminky budou sdéleny pozdg&ii.  .'

K vykladu zikona o stavebnim ruchu. Zakom o stavebnim
ruchw ze dne 25. ledna 1923 &. 35 v § 136, ktery zustal beze
zmény také podle zdkona ze dne 7. bfezna 1924 ¢. 58 'Sb. zak.
a naf., osvobozuje od poplatku pfevodniho takové pievody, jez
provadi stavebni druZstvo § charakterem obecné  prospés$nym
s finaneni podporow stitu na svoije Cleny, TotéZ osvobozeni
plati pro obce. Toto osvobozeni nenf obmezeno Casem. Naproti
tomu provede-li stavbu opravnény podnikatel staveb, jest prvni
pfevod osviobozen pouze-tehdy, déje-li se v dobé péti let a
byla-li podpora poskytnuta jinému stavebniku, jest osvob07en

‘prode], stal-li se. v dobg tfi let.

Utady poplatkové ve shodé s ministerstvem socidlng péu.
neposkytuji tohoto osvobozeni dle cit. zdkoni, stal<li se pfevod

_z opravnéného podnikatele neb, z jiného stavebnika ve zmingné

lhiits, ale v dobg&, kdy finanéni podpora stavebniku je$td uds-
lena nebyla, a to bez ohledu na to, byle-li fizeni sm&fujici k po-
skytnuti’ finanéni podpory jiZ zahdjeno, ¢i nikoliv. RovngZ tak
ministerstvo socidlni péce zamitd Zadosti za. financni padporis
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