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nybrz otazka zapocteni sluzby ob. notafe a Zup. podnotdfe do doby
rozhodné pro vyméru vysluzného stat. ufednika.

V otazce této neni vS8ak v okruhu prévnich norem, jimz dle vykladu
nahofe podaného i st-1 jest podroben, zadného predpisu, jenZ by pro
st-le zakladal narok na zapoclteni nestatni sluzby vefejné do doby roz-
hodné pro vyméru vysluzného.

Pokud st-1 sviij narok snazi se dovoditi z ustanoveni zdk. ¢. 210 a
211/20 a vl. naf. ku provedeni téchto zakoni vydanych, slusi k témto
vyvodiim stiZnosti pouze poznamenati, Ze st-1 jako stat. tfednik fin.
spravy nepatii ke kategoriim osob, jichZz pravni poméry jsou upraveny
cit. pravnimi normami, nebot neni ani ob. neb obv. notafem ustano-
venym dle zak. ¢ 211/20, ani ufednikem Zup. nebo sluZn. ufadu nebo
polit. spravy pfi ufadu min. pro Slov. dle zak. ¢. 210/20; a nelze proto
z norem, jez upravuji pravni poméry téchto kategerii stat. zamé&stnanca,
nic dovozovati pro néarok st-le jakoZto stat. ufednika spravy
finan&ni.

Z téhoz divodu nemfiize st-1 dovozovati pravem narok na zapoc&teni
zminénych sluz. dob ze skute¢nosti, Ze pens. fondy ob. a obv. notafi
piesly podle § 8 zak. & 211/1920 dnem 15. dubna 1920 do spravy min.

vnitra.
C. 6762.

Skolstvi: * Slovem »pfijmy« v élanku VIL § 17 zakona ¢&. 541/
1919 jsou zahrnuty téZ odmény za vyuCovani nepovinného predmétu
na cviéné Skole. :
(Nalez ze dne 1. fijna 1927 ¢&. 19.613.)

Pre]udlkatura Boh. 3150 adm.

Vé&c: Josef Sch. v Ch. (adv. Dr. Bedf. Mautner z Prahy) proti
ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty stran odmény za vyucovani ne-
povinnému pfedméty.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro neza-
konnost.

Divody: Vynosem z 11. fijna 1924 svolilo min. $kol.,, aby ve
IV. a V. tfidé cvi¢né Skoly statniho ustavu ucitelského v Ch. bylo zave-
deno ve Skolnim roce 1924—1925 nepovinné vyucovani ¢estiné po tiech
hodinach tydennich, a to v V. tfidé za vedeni cvi¢ného ulitele Josefa
Sch., dne8niho st-le, s podminkou, Ze pfevezme tyto hodiny v mezich
ucebniho tvazku. Vynosem z 21. fijna 1925 svolilo min. $kol., aby také
ve Skolnim roce 1925—26 bylo zavedeno ve V. tfidé téze cvitné Skoly
nepovinné vyuCovani Cestiné, a to ve dvou oddélenich po 3
hodinach tydennich, aby vyu€ovéni ve druhém oddéleni se konalo za
vedeni st-le a aby mu jedna hodina byla honorovana.

Koncem roku 1925 domahal se st-l1, aby mu byla opravena odména,
kterou obdrZel za toto nepovinné vyuCovani. Naf. rozhodnutim nevy-
hovél zal. ufad této zadosti vzhledem k dosud platnému ustanoveni
naf. byv. min. vyué. ze 4. dubna 1918 ¢&. 38.777 ex 17 (min. véstnik
ro¢nik 1918 str. 99) a vynosu min. Skol. ze 7. Cervna 1919 ¢. 23.954.

O stiZznosti, vytykajici tomuto rozhodnuti nezikonnost, uvazil nss
takto:

Mezi stranami neni sporno, Ze jde o odménu za vyufovani predmétu
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nepovinnému, na sporu jest jedin€é, ma-li cvi€ny ucitel narok na odménu
za vyucovani pfedméty nepovinnému i tenkrate, déje-li se toto vyuco-
vani v ramci u€ebni povinnosti jemu pfedepsané, t. j. nepiekrocuje-li
ulitelska Cinnost tohoto ucitele i s hodinami, po které u¢i pfedmétu ne-
povinnému, vyméru jeho pfedepsané povinnosti ucebni.

Zal. ufad zalozil svoje rozhodnuti na pravnim nézoru, Ze ustanoveni
min. naf. ze 4. dubna 1918 ¢&. 38.777 ex 17 (Véstnik ¢&. 11) podle néhoz
cvi¢ni ucitelé jsou povinni vyufovati normélné€ 25 hodin tydné bez
naroku na zvla$tni odménu, plati v plném rozsahu a Ze jest tedy
pro narok na odménu lhostejno', jde-li o pfedmét povinny &i nepo-
vinny. Nss nesdili tohoto pravniho ndzoru zal. Gfadu.

Podle § 17 ¢l. VII. zak. ze 7. fijna 1919 & 541 Sb. kladou se
utitelé na statnich Skolach cviénych také co do pfijmli na roven ulite-
lim na $kolach obecnych a obcanskych se stejnou zkouSkou zpiiso-
bilosti. Se zfetelem na toto ustanoveni zakonné slusi ustanoveni
o odménach za vyulovani pfedmétim nepovinnym, jez podle platnych
pfedpisit se dostavaji ucitelim na Skolach obecnych a cmbéanskych
vztahovati také na ulitele na statnich $kolach cviénych, nebot i tyto
odmény jsou Casti pfijmi téchto ucitelti. Plati tedy také pro cvitné udi-
tele ustanoveni 2. odst. &l. V. zak. ze 13. &ervence, 1922 ¢&. 251 Sb,,
podle néhoz vyufovani jednotlivym nepovinnym pfedmétim se od-
méiuje »toliko tehdy, je-li k nému potiebi podle platnych: fadi slu-
zebnich zvlastni zpusob’ilo»stl prokazane zkouSkou a vyuujici tuto zkou-
$ku skutecné md, a to az do povinné miry vyufovaci povinnosti polo-
vi¢ni, pfes tuto miru plnou &astkou odmeny podle §u 9 tohoto zik. Za
techto podminek ma tedy také ucitel na statni Skole cvi¢né, tudiZz také
st-1, pravni narok na odménu za vyu¢. predmétu nepovinnému, i kdyz
jeho ucitelskd povinnost i s hodinami, po které vyuluje pfedmétu ne-
povinnému, nepfekrofuje vyméru jeho pfedepsané povinnosti ucebni.
V tomto sméru jest tedy min. naf. ze 4. dubna 1918 &. 38.777 ex 17
derogovano shora cit. zdkony popfevratovymi.

Naf. rozhodnuti, jeZ jest zaloZeno na pravnim nazoru, Ze cviny u€i-
tel nema nédroku na zvla$tni odmeénu, vyuCuje-li nepovinnému pfed-
métu v ramci maximalni povinnosti vyu€ovaci, jest tudiZ v rozporu se
zdkonem.

C. 6763.

Skolstvi: * Pfedpis § 40 fi8. zak. o $kolach narodnich z r. 1869
o opétném skladani zk0u§ky uCitelské zpiisobilosti se nevztahuje na uci-
telky Zenskych ruénich praci.

(Nalez ze dne 1. fijna 1927 ¢. 19. 614)

Véc: Anna K. v S. (adv. Dr. Bedf. Mautner z Prahy) proti mini-
sterstvu Skolstvi a narodni osvéty (za zu€. mor. zv adv. Dr. Vil. Frei-
sler z Brna) stran definitivniho ustanoveni a zapo&teni sluzebni doby.

Vyrok: Naf rozhodnuti se zruSuje pro:- nezi
konnost.

D i vody: Naf. rozhodn. zamitl Zal. (ifad odvolani st-lIky z vynosu
z8r-y v Brné z 24. listop. 1923, pokud jim byla st-Ice odepfena definitiva
bez urfeni mista, jako neoditvodnéné, jelikoz st-lka nema na ni pravniho,
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