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¢. 241/1920 Sb. z. a n. Ked prez to odvolaci siud zrusil rozsudok studu
prvej stolice, ktorym bol obZalovany uznany vinnym dvojndsobnym
preCinom zneuZitia uradnej moci podla § 475 tr. z., a obzalovaného
sprostil obzaloby, zavinil vytykany zmatok.

Cis. 5926.

Zakonem ¢is. 8/1924 Sb. z. a n. byly pfedpisy 4. a 5. odstavce § 423
tr. ¥. modifikovany tak, Ze neplati, jsou-li splnény podminky § 1 zakona
¢is. 8/1924 Sb. z. a n.

(Rozh. ze dne '12. Cervna 1937, Zm IV 269/37.)

NejvysSi soud, pfezkoumav trestni véc proti A. a spol., obza-
lovanym pro pfecin podle § 227, odst. 2' tr. z. a j., zmateCni ‘stiznost
obzalovaného B. zCasti odmitl, zCasti zamitl.

Z duavodn:

Jako formalni zmatek podle 4. bodu § 384 tr. f. vytyka obZalovany,
ze vrchni soud pfi odvolacim hlavnim li¢eni, konaném v jeho neptitom-
nosti, zménil zpro§tujici rozsudek soudu prvni stolice v jeho neprospéch
a ze tak porusSil pfedpisy 4. a 3. odstavce § 425, spravné § 423 tr. f.
a § 1 zak. ¢ 8/1924 Sb. z. a n.

StéZovatel takto vlastné uplatiiuje formalni ditvod zmate€nosti podle
6. bodu § 384 tr. I.; zmatelni stiZnost je vSak v tomto bod¢ bezpod-
statna. Namitka zmatecm stiznosti, Ze ustanovenimi § 1 zak. 8/19‘24
Sb. z. a n. byly pfedpisy 4. a 5. odstavce § 423 tr. f. zmeneny jen
potud, Ze vrchni soud miize vynésti rozsudek v nepfi‘romnosti obzalo-
vaného jen v piipadech, kde obzalovany byl v prvni stolici odsouzen
nema opory v zdkoné. Naopak z poukazu 1. odst. § 1 zak. 8/19'24
Sb. z. a n. na § 423 tr. f. a z pfedpisu 2. odst. § 6 cit. zakona ktery
vyslovné uvadi, Ze ustanoveni odst. 4 a 5 § 423 tr. f. plati jen, pokud
nejsou splnény podminky § 1 zak. & 8/1924 Sb. z. a n., plyne, Ze
timto zakonem byly predpisy 4. a 5. odst. § 423 tr. f. modifikovany tak,
ze neplati, jsou-li splnény podminky § 1 zak. & 8/1924 Sb. z. a n,,
a platnost jich je omezena jen na pfipady, kdy podmmky stanovene
v odst. 3 § 1 cit. zak. splnény nebyly. Ze by v souzeném piipadé tyto
podminky splnény nebyly, zmateni stiZnost ani sama netvrdi. — — —

Cis. 5927.

Vyslovné vyhrady stihani podle § 17, odst. 3 zakona cis. 108/1933
Sb. z. a n. je potfebi jen k dodatenému zahajeni trestniho
fizeni proti ostatnim acastnikiim trestného cCinu; byla-li vS8ak sou-
kroma Zaloba podana proti nim jiZz pfed smirem nebo pred kon-
cem priivodniho fizeni, nevyZaduje se takové vyhrady.

»Podanim soukromé Zaloby« podle § 17, odst. 3 cit. zak. je i podani
Zadosti za trestni stihani.

(Rozh. ze dne 14. &ervna 1937, Zm 1 1214/36.)



