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Spravné uvadi sdm rekurs, Ze nestadi pouhé popferi pravosti posledni
vule bez osvédéeni odporu, by ve sporu dédickém mohla byti pfikizand
tiloha Zalobce didici ze zaveH. Znova se tvrdi v dovolacfm rekursu, Ze
listina, z niZ dédi¢ka ze zavéti odvozuje své pravo, vykazuje nedostatek
patii¢né formy holografniho testamentu dle §u 578 obé&. zik., ponévadZ
neni psdna cela touZe rukou. Ale z listiny samé, jak jiZ uvedl spravné re-
kursni soud, neni to na prvni pohled zfejmo a sami stéZovatelé pravi
dale, Ze vice neZ tvrditi tuto okolnost nebylo jim mozno. Postauje, kdyz
listina svym zevnéjSkem nevzbuzuje objektivné odiivodnéné pochybnosti
o spravnosti formy a své pravosti. Dati znalcem z moci fedni doty€nou
listinu prohlédnouti a zjistiti, zda tvrzené okolnosti jsou spravné &ili nic,
znamenalo by provadéti jiZ v nesporném fizeni diikaz o jeji platnosti, coz
v3ak nelze pfipustiti, ponévadzZ jest to ponechano fadnému sporu. Jeli-
koZ tedy dédicové ze zakona opiraji sviij niarok k pozfistalosti o slabsi
divod, byla jim spravné pfikdzana tloha Zalobcti v pFi§tim sporu o dé-
dické prava,

Cis. 5275.

Uprava oznaceni mista ve firmé v menSinovém jazyku dle nového
nazvoslovi mést, obci a osad v Ceskoslovenské republice (zakon ze dne
14. dubna 1920, &is. 266 sb. z. a n.). Jsou-li v ufednim seznamu mist
uredni nazvy v jazyku statnim i menSinovém, jest soud i iifad povinen
provésti zménu podle nazvii v obou jazycich.

(Rozh. ze dne 16. z4fi 1925, R 1 751/25.)

Rejstfikovy soud vyzval spolefenstvo v Kamenickém Se-
nové, by pozménilo ve firmé sidlo firmy ze Steinschénau na ufedné sta-
noveny nizev Stein-Schonau. Rekursni soud napadené usneseni
potvrdil. Diivody: Napadené usneseni hovi pfedpisim §u 4 zikona
ze dne 14. dubna 1920, &is. 266 sb. z. a n. a €l. 3 vladniho nafizeni ze
dne 25. srpna 1921, &is. 324 sb. z. a n., v jichZ smyslu ve vefejnych kni-
hich a zdznamech vyznalena byti ma z afedni povinnosti zména ufed-
nich nazvli mést a obci. Tato ustanoveni plati dle vynosu ministerstva
spravedinosti ze dne 8. bfezna 1925. Cis. 1784, &is. 10 véstniku téZ pro
rejstfik obchodni a spoleCenstevni, PonévadZ pak do znéni firmy reku-
rentky pojato jest jméno Kamenicky Senov v némeckém znéni »Stein-
schénau«, pravem soud rejstfikovy vybidl rekurentku napadenym usne-
senim, aby se vyjadfila, zda novy zpilisob psani onoho jména mista béie
na védomi ¢&i jiné znéni firmy opoveédéti chce.

NejvyS§8§i soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Duvody:

Zakonem ze dne 14. dubna 1920, &is. 266 sb. z. a n. bylo uloZeno
ministru vnitra, by, vyslechna odborny poradni sbor a pfihlédna k z4-
jmam vefejnym, ustanovil pro ka2dé mésto, obec a osadu ufednl jméno,
pukud se tye jeho zmény (§ 1). Ziroveil byl ministr vnitta zmoc 1&n,
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by provadZl revisi nazvoslovi mé&st, obci a osad v Ceskoslovenské repu-
blice (§ 6). Tvto tfedni nazvy mist vedou se v patrnosti ve zvladtni
matrice pfi ministerstvu vnitra, jeZ na zdkladé matriky vyda tfedni se-
znam mist v republice Ceskoslovenské (§ 3). Pro Cechy byl vydan
tento Gfedni seznam pod nazvem »Statisticky lexikon obci v Cechachg,
a vynosem ministerstva vnitra ze dne 23. Cervna 1923, &is. 42,354 usta-
noveny nazvy obci v ném uvedenych za ndzvy ufedni. Podle §u 1 pro-
vadéciho nafizeni vlady republiky Ceskoslovenské ze dne 25. srpna 1921,
&is. 324 sb. z. a n. ustanovi ministr vnitra tifedni jméno, které si vyivofil
jazyk Ceskoslovensky. €Cl. 2. tohoto nafizeni vSak pfipousti, aby pro mé-
sta, obce a osady, v nichZ obyva alespoii 20% statnich ob¢ani mensi-
nového jazyka, jakoZ i u mést, obci a osad, pro néZ si nevytvoiil jazyk
Ceskoslovensky zvlastniho ndzvu, stanoven byl za dalSich podminek za
Gfedni nazev také onen, ktery vytvofil jazyk ndrodni menSiny. Je-li pro
nékteré meésto, obec neb osadu ustanoven za Gfedni nazev téi nazev,
ktery vytvofil jazyk narodni menSiay, jsou soudy a tfady jakoZ i strany
ve styku s nimi povinny, uZivati ufedniho nazvu v jazyku, v némzZ jest
sepsan ostatni text (¢l. 3 (3) prov. nat.). Z toho vyplyva, Ze tufednim
nazvem jest pfedevdim ndzev v jazyku Ceskoslovenském a vedle toho
miZe jim byti t€Z nazev v jazyku nérodni menSiny. Kde tedy v ufednim
seznamu mist (statisticky lexikon) jsou ufedni nazvy v obou jazycich,
jsou soudy i ifady povinny provésti zmé€nu podle obou téchto nazvi.
(Viz vynos ministerstva spravedlnosti ze dne 26. zafi 1924, &is. 38.893,
¢is. 35 Véstniku z roku 1924, ¢&is. 9). Dle ¢l. 3 provadéciho natizeni bylo
pfikizano soudim a pfisludnym ufadim, by zménu dosavadniho tufed-
niho ndzvu mista a obce z Gfedni povinnosti provedly ve vefejnych kni-
hach a zdznamech, k nimz jest faditi také rejstfik obchodni a spole€en-
stevni (vynos min, sprav. ze dne 8. bfezna 1925, &is. 1784, &is. 10 vést-
niku z roku 1925, ¢is. 4). Ve Statistickém lexiku obci v Cechach jest vy-
znalen ufedni nazev Kamenického Senova v jazyku narodni menSiny
Stein-Schonau. Bylo-li tedy rejstfikovym soudem ulin€no opatfeni ve
smyslu vytéenych pfedpisii, jmenovité posléz citovaného vynosu mini-
sterstva spravedinosti a schvalil-li rekursni soud tente postup, nelze
napadené usneseni pokladati vilbec za zakonu odporujici. Nazor reku-
rujiciho druZstva, Ze slovo »Steinschénau« jako sou€astka firmy nemiize
byti pfedpisy onémi dotfeno, neobstoji. Firma zni: »Spar- und Vor-
schtissverein Steinschdnau, registrierte Genossenschaft mit beschrianktsr
Haftung«. Slovo »Steinschdnau« neni teay ni€im jinym, neZ oznalenim
sidla spolku, tak jako kdyby firma Znéla »Spar- und Vorschussverein in
Steinschénati ., .«. Ale i kdyby se slovo Steiaschénau povazovalo za do-
datek k firmé&, slouzici bliZzSimu oznaleni podniku ve smyslu prave vy-
téeném musil by dodatek ten, vyjadfujici obsahové jméno mista, jiZz dle
zasady, Ze firma musi byti pravdivou, odpovidati skuteCnosti, t. j. kryti
se s ufednim jeho nazvem. Pro¢ k uvedené zméné coslo a zda je histori-
ckym vyvojem oditvodnéna, nespadd jiz v ramec tuvahy soudu.

Cis. 5276.

Ku poveoleni prozatimnilio opatieni ku zajisténi pendzité pohledavky
proti cizinci stadi, Ze by exekuce musela jinak byti provadéna v cizo-



