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¢trnactidenni lhita k odporu nebyla dotena ustanovenim § 54 (2) zd-
kona z 19. Cervna 1931 ¢&is. 100 Sb. z. a n. o zdkladnich ustanovenich
soudniho fizeni nesporného, nebot pifedpis ten prodluzuje toliko lhiitu
rekursni. Odpor vSak jest opravny prostfedek svého druhu, jenz se od
rekursu cdliSuje v riiznych smérech, takZe lhiita k odporu zistava nadale
¢trndctidenni (srov. Hora, Soudni fizeni nesporné, str. 130). Rekurent
neni zastoupen pravnim zastupcem a proto toto nespravné pouceni, jehoz
se mu o fhité k odporu, tedy k opravnému prostiedku, dostalo, mélo
za nasledek, Ze usnéseni prvé stolice nemohlo proti rekurentu nabyti
acinnosti, le¢ teprve po 90 dnech ode dne doruleni. To plyne z ustano-
veni § 31 (6) zak. ¢is. 100/31 Sb. z. a n., jez plati podle § 56 fadu
o zbaveni svépravnosti a § 53 (1) zak. ¢is. 100/31 i v fizeni o zbaveni
svépravnosti. Jezto usneseni o zbaveni svépravnosti bylo rekurentu do-
ruCeno dne 14. prosince 1935, tu jeho odpor u soudw dne 30. prosince
1935 podany, neni opozdény.

Cis. 14987.

Naroku ze spravy lze se vzdati i Cinem konkludentnim.
(Rozh. ze dne 22. tanora 1936, Rv II 106/34.)

Zalobce tvrdi, ze koupil od Zalované kravu, jez musila byti po koupi
poraZena pro nemoc, jiz trpéla jiz pfed koupi, a zada proto zalobou ze
spravy vraceni kupni ceny, jiZ za kravu zaplatil. NiZSi soudy za-
mitly Zalobu, zjistivSe, Ze Zalobce koupil kravu, tfebas mu zalovand pro-
hlasila, Ze kravu kupuje »beze vSeho ruceni«.

Nejvyssi souwd nevyhovél dovolani.

Divody:

Dovolateli, jenz ma za to, Ze vzdani se naroku ze spravy musi byti
projeveno »vyslovnéc, nelze prisvédciti. Projev ville miiZe se stati podle
§ 863 obé&. zak. bud vyslovné nebo ml¢ky. Podle ustaleného rozhodovani
nejvys$siho soudu (srov. na pf. rozh. ¢is. 1275, 12265 Sb. n. s.) lze se
vzdati naroku ze spravy i ¢inem konkludentnim. MIcel-li Zalobce k pro-
hlaseni zalované, Ze, mu prodava kravu beze vSeho ruceni, a koupil-li
pies to kravu, nelze toto jeho chovani podle § 863 ob¢. zdk. jinak vylo-
Ziti, neZ Ze s prohlaSenim Zalované souhlasil a Ze se ml¢ky vzdal prava
ze spravy pro jakoukoliv vadu kravy.

Cis. 14988.

V pracovnych sporoch, v ktorych hodnota predmetu sporu prevysuje
300 K¢, je odvolaci navrh podstatnou nalezitostou odvolania, ktoriu po
uplynuti odvolacej lehoty uz nemozino doplnit'.

Ak odvolanie v tychto sporoch podané neobsahuje odvolaci navrh,
treba ho usnesenim odmietnut’.

(Rozh. z 25. februdra 1936, R Il 85/36.)



