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Ze by néjakym ufednim aktem ministerstva byl mu byval
pfiznan narok na diety bez vyhrady a trvale, st-1 netvrdi. A rovnéZ ne-
namita, Ze by mu pfisluSel na zakladé néjakého ustanoveni pravniho,
anebo podle citovanych zdsad z 27. Cervence 1920.

Jevi se proto stiznosti bezdiivodnymi a bylo je zamitnouti.

C. 2402.

Obecni afednici: Pf porovnavani obecniho afednika s ared-
nikem stainim »rovnocenné kategorie« po rozumu zakona z 15. dubna
1920 ¢&. 312 Sb. jest prihlizeti jednak ke kategoriim podle § 52 sluzeb-
ni pragmatiky statnich afednikii, jednak k objektivni kvalifikaci mista
obecnim fednikem zastavaného, nikoliv k osobni kvalifikaci jeho.

(Nalez ze dne 25. kvétna 1923 ¢. 8808).
Prejudikatura: Boh. 2212 adm.
C. 2403.

Pozemkova reforma: Pfidél budov pod suspensivni pod-
minkou?

(Nalez ze dne 25. kvétna 1923 . 8814).

V &.c: FrantiSek E. v D. (adv. Dr. Frant. Foukal z Prostéjova) proti
statnimu pozemkovému ufadu v Praze o pfidél budov dvora.

V)’/rok: Nafikané rozhodnuti se zruluje ' pro
vad y T.izeul .

~Divody: — — —

~ Mezi zal. ufadem a st-lem neni sporu o tom, Ze z dfivéjsiho vyméru
z 31. srpna 1922 nabyl podminén¢ho naroku na prldel budov dvora D.
zavisly na tom, zda st-1 pfistoupi na podminky, jeZ mu Gfad sdéli.

Spornou jest pouze skutkova okolnost, zda tfad pfed vydanim naf.
rozhodnuti (kterym byla pfihlaska st-lova definitivné odmitnuta a
usneseno pridéliti budovy ty Stanislavu S. s tim, Ze prevezme do dal-
§iho zaméstnani 6 rodin deputatnikii a v§echny sezonni délniky a Ze
za budovy zaplati 130.000 K¢) podmmkv ony st-li sdélil a poskytl mu
pFileZitost, aby se prohlasil, zda na né pfistupuje.

Ufad pfi svém rozhodnuti vychéazel z pfedpokladu, Ze sdéleni ono
se stalo, a ze st-l na podmmky nepfistoupil, a Cerpal seznani to ze
zpravy komlsanatu z 12. zAafi 1922, dle které st-1 jest ochoten pfevziti
3 a7 4 zaméstnance, ale jen bude li k budovam dvora ponechdng
1 jistd vyméra panské piidy.

Z toho ze stl neprohlasﬂ bezvyhradny souhlas s orevzetlm za-
vazal, se nesplml _

Nizor ten mohl by byti jen tehdy spravnym, kdyby urad byl st-li
vyslovné sdélil. Ze pfijeti onéch zaméstnancii jest pravé onou pod-
minkou, na niz ufad ¢&ini zavislym pfidél zminénych budov, a kdyby
tento byl prijeti odmitl.



