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to nebylo provedeno jiZ dfive (§ 55, 56 popl. z.). Pfi vymé&fovani poplatké
na zdkladé hodnoty dafiové neod&itivd se hodnota sluZebnosti, jimiZ ne-
movitost jest obtifena (ndl. spr. s. dv. ze dne 1. prosince 1877 & 168).

Honéni soudni. (Sequela publica.)

Honénim soudnfm rozumi se stthin{ uprchlého obvinéného orgéiny
k tomu zfizenymi ku pfikazu soudce vySetfujiciho, ve ptfipadech nutnych
i ku pfikazu soudd okresnich a Gfadli bezpetnostnich. Orgéiny uprchlika
stthajici opatfeny jsou otevienym listem povéfovacim a mohou stihati
uprchlika aZ na hranice zemi na radé fi§ské zastoupenych, ba na zdkladé
smluv stdtnfch i za hranice. VSichni soudové a wfadové bezpeénostni po-
vinni jsou jim pfi stihdn{ ptispéti (§§ 414 a 415 tr. £.). Promléen{ zlodinu,
pfetinu nebo pfestupku se honénim soudnim ptetrhuje (§§ 227 a 531
tr. z. a § 138 voj. tr. z.).

Hranice.

I. Pojem.

Hranicemi rozamime meze, jimiZ véci v prostoru koné¢i. V pravnim
smyslu jsou to pfedeviim Céry, jimiZ vlastnictvi pozemkové se omezuje.
Tyto hranice jsou bud pfirozené neb umélé. Ku prvnim ndleZeji ty, které
pfiroda sama vytvofila (feky, potoky, horské hibety atd.), nebo které byly
sice zfizeny Cinnosti lidskou, aviak za jinym Wcelem neZ ku vyznaleni
mezi, jako silnice, priplavy, drdhy a j. Hranice umélé tvofi mezni znameni
za tim Glelem zvlasté ziizend (sloupy, koly, mezniky etc.), kdeZ pak Cira
jednotlivi znameni spojujici hranici pfedstavuje. Aby se pfedeslo podvod-
nému neb omylnému posunuti téchto znameni, doporuuje zikon (§ 845
0. 0. z.), aby tucel jejich, %e totif slou# k oznaleni hranic byl vyznaten
vyrytim ktiZli, znakd, dislic nebo jinych znameni a pod nimi, aby se za-
kopaly pfedméty, jeZ nepodlehaji hnilobé a jeZ nelze snadno odstraniti
(uhli, stfepiny skla). Vyznam pfesného oznaleni hranic, pro pokojné spoluZit{
sousedii a pro volnou zménu driby pozemki jest patrny a zdkon k nému
také pfihliZel, ustanoviv, Ze pfi déleni pozemku hranice zfejmé a trvale
se maji oznaliti, a postarav se s druhé strany o eventuclni obnoveni
hranic, které se staly nejasnymi a neznatelnymi. .

II. Obnoveni hranic. :

Otazka tykajici se upraveni hranic jest, jak v theorii, tak i v praksi
velice spornou. Jest rozeznivati pfedeviim dvé stadia Gpravy hranic, totiZ:

1. vlastni fizeni za iéelem obnovenf hranic, je md za tGlel
zabraniti tomu, aby hranice se nestaly nejasnymi (§ 850 o. o. z.), a

2. t. zv. 2alobu na vymezen{ hranic, kterd sméfuje ku vy-
Setteni a znovuzfizeni{ hranic neznatelnych neb spornych (§§ 851853
0. 0. z.).

1..Rizenf za Géelem obnoven{ hranic. Jestlife znameni hra-
ni¢ni jakymkoli zplisobem stala se naprosto neznatelpymi, ma kazdy Gcastnik
privo Z&dati za spoledné obnoven{ hranic. AvSak tento nirok na
spoleéné obnovenf hranic (na zdklad¢ § 850 o. o. z.) miZe byti vznesen
jen tenkrite, jsou-li hranice urlité a neni-li o nich sporu (roz. ze dne
28. ledna 1873, ze dne 20. zafi 1881 sb. 4857, 9756); naproti tomu
nevyhleddvd se ku Zidosti za obnoveni hranic, aby hranice byly oznadeny
ur€itymi meznfky nebo znamenimi meznimi (roz. ze dne 17. bfezna 1885
C, IV. 140). Rizenf jest nesporné (z povinnosti tifedn) a nemi tedy pfi
ném mista ani Zaloba ani rozsudek; vysledek fizenf mi se protokolirné



Hranice. 505

zjistiti a strandim ve formé vymeéru sdéliti. Sousedé zacastnéni maji ku
jedndni byti pozvéni a hranice maji byti pfesné popsény; Gtraty fizenf hradi
vSichni G&astnici dle poméru délky svych &ar meznich, o né% jde. Jakmile
byla otdzka, Ze se jednd o obnoveni hranic, interessenty souhlasné roz-
hodnuta, nemiiZe pfedpis o spole¢né Ghrad¢ vyloh ohraZenim se nékteré
strany byti zrulen (roz. ze dne, 1. dubna 1879 sb. 7397; ze dne 3. Gnora
1887 C VII. 77). Byla-li Zidost podéna toliko jednim téastnikem, ma byti
pfedev$im nafizeno stdni, pfi némZ maji byti ostatni Gastnici vyzvani, aby
prohldsili, zda cht&ji se téZ zGcCastniti pfi obnoveni hranic, ponévadZ by
toto bez jejich Ulastenstvi nemélo pro Zadatele ve p#ipadném procesu
%adné ceny (roz. ze dne 29. listopadu 1881, sb. 8567). Vznikne-li béhem
tizeni tohoto spor o upraveni mezi, nebo staly-li se hranice naprosto ne-
zfetelnymi, md soud i bez pfedchazejici Zaloby chraniti posledni stav
drZebnosti a vyhraditi strandm petitorni prostfedky prédvnf, zejména Zalobu
na vymezen{ (§ 851 o. o. z). Soudce méd tedy nesporné fizen{ zastaviti
a ku Zidosti strany zjistiti posledn{ stav driebnosti a spor o drZbu na-
lezacim vymérem rozhodnouti (Randa, DrZba). Naproti tomu Cannstein
soudi, Ze i v tomto pfipadu drzba chraniti se mid pouze tehdy, byla-li
Zaloba podina. Kone¢né slu$i poznamenati, Ze néktefi spisovatelé i ku
zahdjenf fizeni za G¢elem obnoveni hranic rovnéZ Zalobu Zidaji (tak Zeiller
a Kirchstetter). Prakse v tom sméru sice kolisd, aviak klon{ se ve v&tiin&
nalezii ku ndzoru, Ze fizeni jest v ptipadé¢ § 850 o. o. z. nesporné¢, ve
piipadé § 851 o. 0. z. pak sporné (viz zvlast€ roz. ze dne 6. Gnora 1877,
ze dne 14. listopadu 1877, ze dne 20. Gnora 1883 sb. 6371, 7744, 9316).

2. Zaloba na vymezeni (actio finiam regundorum) mai misto,
jestliZe hranice skuteéné zmizely nebo jsou spornymi, a sméfuje pfedevim
ku opétnému zfizeni hranic starych, nebo neni-li to jiZ moZno, ku roz-
déleni sporného prostoru a ku novému vyneseni (§ 853 o. o. z.). Hranice
tu vSak musely jiZ dfive byti; v opaéném pfipadé Zaloba mista nema
(roz. ze dne 8. kvétna 1873 sb. 4966). A% do rozhodnuti sporu ma soudce
poskytovati ochrany své poslednimu drZebnimu stavu, tedy kaZdé dalsi
vsahdni v dribu obéma strandm zakazati a to po ptipadé i s vyhroZenim
pokutou. Dokézdno tu byti musi prdvo samo; stalo-li se tak, ustupuje
drzba v pozadi, ustupuje priva (Randa, DrZba). Jako nejdileZit&j§i po-
miicky pfi dpravé hranic oznatuje § 852 o. o. z. vyméfeni a popséni neb
i nidkres sporného pozemku, pak vefejné knihy a jiné listiny, konelné
vypovédi svédkh véci znalych a dobrozdani znalch po pfedsevzatém ohledani.
DokéZe-li jedna nebo druhd strana své vlastnictvi neb alespofi siln&;jsi
pravo ku drzbé& (viz €&l Zaloba vlastnickd) sporného pozemku, ma soudce
dle toho rozhodnouti. Nepodafi-li se viak Z4dné strané diikaz vyhradného
prava ku drib& nebo prdva vlastnického, rozdéli soud spornou &ast dle
stavu posavadni pokojné driby. Je-li v3ak i tento pochybnym, rozdéli se
za pomoci znalch sporny prostor mezi strany dle poméru drZby, ze které:
tyto naroky své odvozuji a dle toho se pak meze stanovi. Pro spor vznikly
pfi Gpravé hranic, pfi némZ ma dle § 851 o. o. z. byti chrinén posledni
drZebni stav, neplatf pfedpisy fizeni pfi ru$ené dribé, jak vysvitd z citace
§ 851 0. 0. z. v § 2 cfs. naf. ze dne 27. fijna 1849 & 69 f. z.; dluZno
tudiZ i protivniku toho, kdo se uchdzi o dpravu hranic, jakmile jest
v dribé chrinén v mezich od ného tvrzenych, pfifknouti ndhradu itrat
s jedndnim spojenych (roz. ze dne 29. fijna 1884 sb. 10.239).
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Uréeni spornych hranic mezi dvéma nemovitostmi mfiZe byti s Géinkem
pfedsevzato i smiréim soudcem (roz. ze dne 20. ¢ervna 1888 C VIL 2.).

IIl. Pf¥islu$nost soudni.

PtisluSnym jest pro upravenf{ hranic a pro Zaloby na vymezeni soud
redlnf (§ 53 jur. n.); leZf-li sousedici nemovitosti v rliznych sousednich
obvodech, ma Zadatel resp. Zalobce volbu mezi obéma redlnimi soudy,
ani by v tom sméru pfisluela sborovému soudu pfednost picd soudem
okresnim (roz ze dne 24. kvétna 1883 sb. 9450). Méstské delegované
okresni soudy jsou v3ak vylouteny (roz. ze dne 10. srpna 1871 sb. 4249).

Konetné jest podotknouti, Ze ndrok na uréeni hranic dle § 1481
0. 0. z. proml¢eni nepodleh4.

Hrize.

I. Pojem a druhy.

Hraze jsou ochranné stavby, které zilefeji v ndspech a zfizeny jsou
za tim tucelem, aby zabrénily rozliti vod z bfeht vystoupivsich (chytaci
hraze), aneb aby cestu pfes vodu, nebo podél vody schiidnou ucinily.
S hrdzemi byvaji spojeny stoky, pfikopy a jind zfizeni k odvodnéni po-
tfebna. Vys$ka hrdzi ¥idi se nejvy38im stavem vody. Klade-li se hrdz podél
feky, musf zhstati dostatetné Sirokd prostora, by hriz 3kody neutrpéla
a zatopena nebyla. KaZdd hraz md dva svahy, jeden k pevniné¢ a druhy
k vodé sméfujici. Tam kde hrdz jest vysazena silnému proudu a kde by
plovoucim ledem snadno poSkozena byti mohla, dluZno na tupati jeji kfovi
neb vrby vysdzeti. Dle aéelu liSime jednak jezy, jeZ vodé za tGEelem
lepSiho vyuzZitkovani urcity smér davaji, jednak stavby regulacni, jeZ
vodé pfistup do niZin zabrafuji a béh vody reguluji.

Il. Ztizeni hrazi.

1. VSeobecné plati zasada, Ze zfizenf a udrZovani, zafizeni staveb
k ochrané bfehli, pozemku atd. pii tekoucich vodich drZitelim ohroZenych
nemovitosti pfislusf, pokud tu neni zvlistnich privnich zdvazki osob tfetich
a sice dle poméru, stupné nebezpedi, jeZ se md odstraniti nebo prospéchu,
jehoz se ma dociliti a kdyZ to nelze vySetfiti dle hodnoty pfisluinych
nemovitosti. Zdali ve ptipadech, kde mista a nivy povodnim neb jinym
Skoddm vodnim jsou vysazeny, bez ohledu na nedostatek svoleni Gastnikd,
spole€enstvo jest utvofiti nebo jinak o provedeni takovych staveb jme-
novité¢ pfispénim zemé neb obci se postarati, uréuje se od ptipadu ku
ptipadu zemskym zidkonodarstvim (§§ 46 a 67. zik. vod. pro Cechy).
Mimo to pfedpisuje § 413 o. o. z.: KaZdy drZitel pozemku jest oprivnén
upevniti svllj bfeh proti podryvini fekou; viak nikdo nesmi néco {initi
nebo zfizovati, co by obyéejny tok feky zménilo, nebo co by plavbé,
mlyniim, rybéfstvi, nebo jinym cizim pridviim mohlo na §kodu byti; viibec
lze podobna dila jen se svolenim politickych wfadt zfizovati. Zemské
zakony vodni nafizuji té%Z ve shodé s § 413 o. 0. z, Ze hrize tak zfizeny
a upraveny byti musi, by to nebylo cizim pravim na $kodu; o to maji
pecovati té% afadové politiétf a shledaji-li, Ze ochrannd stavba svémocné
podniknuta ohroZuje nebo poruSuje prava osob tfetich, jsou povinni odstranéni
této novoty natiditi (§ 43 &esk. z. vod., 52 mor. a slez. z. vod. ndl. spr.
s. dv. ze dne 3. ledna 1885 & 2647).

2. Hraze se maji zfiditi tim zpfisobem, aby se povodnim co moing
zabrénilo; v3ak budteZ tak upraveny a v takovém stavu udriovény, by
nebrénily odtoku vody a ledu, aby zbytetné& rybatstvi a jiné uZivanf vody



