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Cis. 2712,
Jde o smlouvu kupni, byla-li dodana mlynska kola, k nimz dodatel

opatfil material. Kupitel, jenz pfevzal zbozi, neni, dav je k disposici,
opravnén, jim dale disponovati, le¢ 7e by k tomu byl prodatel svolil.

(Rozh. z¢ dne 12. ¢ervna 1923, Rv 1 1330/22.)

Zalovany objednal u zalobce mlynskd kola. Dve z nich dodal za-
lobce dne 13, srpna 1021, tieti due 3. zari 1921, Zalovany dal je k dis-
pusici dne 270 srpna (8. zari) 1921, Dopisem ze dne 15, zari 1921
sdchil zalovany zalobei, ze odmita prevziti kola jako smluvni dodavku,
avSak Ze obstara, by odvratil od zalobee dalsi Skodu, zabudovani kol
do mlyna Bedficha R-a na udet zalobetv, pak-li mu zalobee ihned
telegraficky nesdceli, ze zalovany nema zabudovani proveésti na ncet
a ncbezpeci zalobecovo. Vo odopisu ze dne 17. zaii 1921 trval zalobee
na zaplaceni kupni ceny a podotkl, z¢ mu jinak do veéei ni¢eho nent.
Zalovany pres to dne 20, zafi 1921 zabudoval stroje do mlyna Bedficha
R-a. Zalob¢ o zaplaceni kupni ceny bylo vyhoveno soudy vSech
tii stolic, Nejvys§Ssim soudem z téchto

ddvodi:

Dovolani, v n¢imz jsou uplatnovany dovolaci duvoly §a 303 ¢is. 2,
3 a4 c¢. f.s.,oneni opodstatnéno. Predevsim muze byt punuhdno stra-
nou, zda sporna kola jsou véemi zastupitelnymi, totiz takovymi, jez
v obchod¢ se uruji dle poctu, miry a vahy, jelikoz jednotliva vée téhoz
druhue jest stejnc cennd a prave proto jednotlivost tu vyznamu nema,
a zda jedna se tedy o dodaci smlouvu ve @myslu ¢l. 238 obceh. zak.,
Yili nikoli, nebot na proiednavany pripad shuSi pouziti predpisu obchod-
nila zékoaa o kupu i tehdy, kdyby dodand kola zastupitelnymi véemi
nebyla. To plyne z toho, Ze jde o obchodni jednani, podi¢hajici vSe-
obeenym ustanovenim obchodniho zdkonika, a ze pro otazku, zda slusi
na tonto piipad pouziti zvliaStnich ustanoveni o kupu, poknd se tyce
obchodniho kupu, ¢i o namezdni  smlouve, jest rozhodnym  predpis
8u 1166 ob¢. zak., jenz stanovi, ze, ma-li dodati 1atku ten, kdo pievzal
zhotoveni vecei, sluldi smlouvu v piipadc jochybnesti pokladati za kup.
Ze latku dodal zalobee, je nesporno. Diuzino tedy simlouvu, na ziklade
niz zalolce domaha se zaplaceni zazalovancho penize, pokladati za
kup a posuzovati ji dle predpisu, obsazenveh vodruhém Atitulu Ctvric
Foihy obchodniho zakonika o koupi, zejmcéna pak dle ¢l 347 a 348
obch. zak., jak niz&i soudy docela spravnc ucinily. Pozastavil-li zalo-
vany dodana kola, mc¢l se o jejich prozatimni uschovani postarati 1 ne-
smdcl je dodati milynafi R-ovi a je ve milyne toho-o svcho odberatele
zahu lovati, 107 2z by byl zalobce pres prohlasani Zzalovancho, 7¢ se
naroku ze spravy nevzdavao < tim souhlisilo Aviak to se dle zjisteni
nizsich soudu nestalo, nebot zalovan; si sice takovy souhlas zalobeuv
dopisem ze dne 15, zari 1921 opatiiti chtely avSak zalobee dopisem
ze dne 17, zari 1921 to rozhodnd wltpfcl pm]ll[tsiv ze dodal kola
pml]c st louvy, 2o mu po tom, co zalovany ma s mlynafem R-cm, niceho
neni, a 7e zada zeplaconi do 8 dnu, jinak ze poda Zalobu. Paklize 7alo-
vany pres to dne 200 zafi 1921, a to, jak zjisténo, po obdrzeni prave
7mincncho dopisu zalobcova, se spornymi koly uvedenym  zptisobem
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nalozil, pri ¢emz jest nerozhodno, pro¢ tak ucinil a zda cht¢l snad Za-
lobee zachraniti pred n¢jakou ujmou, schvdlil objednan¢ zbozi a nemize
nyni s uspcchem ani odpirati zaplaceni kupni ceny ani domahati se pfi-
mdcfené slevy. Neni tu tedy dovolaci divod ve smyslu §u 503 Cis. 4 c¢. f. s.

Cis. 2713.

O naroku ¢lena fadové kongregace proti fadové kongregaci katolické
cirkve o placeni vvZivného nelze jednati na soude.

(Rozh. ze dne 12, ¢ervna 1923, Rv 1 1354/22.)

O naroku ¢lena radove kongregace proti fadové kongregaci katolick¢
cirkve o placeni vyzivinc¢ho rozhodly obanizSisoudy véent. Nej-
vySSisoud zrudil rozsudky obou nizSich soudi i s predchozim fi-
zenim a odmitl zZalobu.

Diavody:
Zalobce domaha se na zalované kongregaci placeni vyzivinc¢ho z di-

vodu své zalobni smlouvy, kterd se stala tim, ze slozil roku 1902 v kon-
gregaci t¢ professi na zaklad¢ stanov (reguli) tchdaz platnych, kter¢

i dnes pro jeho pomér ke kongregaci jsou rozhodny — nove stanovy
z roku 1914 ho pry nezavazuji, jezto jich nepfijal a pfijeti je pry nutnc,
protoze jde prave o pomdcr smluvni — avSak doplnény musi byti pry

predpisy cirkevniho zakoniku papezsk¢ho a papezskych dekretd, pfi
Cemz pry v piipad¢ kolise s obsahem feholnich stanov prioritni posta-
veni prisludi zminénym papezskym predpisiim, a dovozuje, Ze jmeno-
vanou feholni smilouvou zalozen pro n¢j narok sustentaéni podle obsahu
fcholnich stanov, pro kongregaci tedy odpovidajici tomu povinnost
sustentacni, a to na jeho dozivoti, 1 pro pfipad, Ze by vyloutenim pre-
stal byti Clenem jejim (canon 671 ¢ 5 Codex juris canonici PPii X poriti-
ficis maximi jussu digestus Friburgi, Ratisbonac 1919, srv. canon 2299
§ 3 tamze), kdeZz potom sustentaci tu nelze proveésti jinak, nez place-
nim vyzivn¢ho v penézich, dovozuje dale, ze sckularisacni reskript fim-
ské xurie, spravn¢ feholnické kongregace v Rimce ze dne 26. listopadu
1918 jest ve skutecnosti propoustécim dekretem, ale ovSem, jezto pro-
pusteni se stalo bez kanonického procesu, protismluvnim a protizakon-
nym, dale, ze sustentace naturalni se mu propusSténim odpira, i prislusi
pry mu tedy pro minulost i budoucnost ndrok na penczitou climentaci.
Ani strany ani nizsi stolice neuznaly za vhodno, otazku pripustnosti
poradu prava aspon st uvcedomiti, nerku-li ji feSiti. Kongregace feholni
jest korporaci (§ 26 ob¢. zak.) a, kdyby to byla korporace prava sou-
krom¢ho, jako na pi. obyCejny spolek, byla by smlouva miezi ni a c¢le-
nem jejla zaloZzend prijetim jeho na zaklade stanov a podle obsahu jich
smlouvou soukromopravni, a jestlize by tedy ve stanovach zarucena
byla ¢lenu sustentace, bylo by ov&em mozno domdhati se ji poiadem
prava. Tak na pf. je-li ve stanovach spolku, na pi. spolku obchodnich
cestujicich, ¢lenu pro pripad nemoci, invalidity nebo stari zaruCen jisty
dichod, nemozno narok ten uplatiovati jinak nez pred radnym soudem,
pokut oviem snad stanovy nepotidily jinak, zfidivSe na pf. soud roz-
hod¢i. AvSak feholni kongregace jseu korporacemi prava verejncho,



