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zemskych  obligaci  a  obligaci Gzemnich svazku samospravnyche,
Cteme-li tuto vyhlasku, nemfizeme se zbaviti pocitu jakéhosi prekva-
peni. Ve vyhlaSce jest citovano nékolik nafizeni polskéh o ministra
financi, nafizeni presidenta republiky Polské, pak jakasi blize ne-
oznacena dohoda s vladou republiky Polské (¢i dohoda?, snad vlady
republiky Ceskoslovenské?). Mané vybavuje se otazka: Proc¢ jest ta-
kovato vyhlaska uverejnéna ve Sbirce zakont a nafizeni statu cesko-
slovenského? Smysl této vyhlasky jest kratce ten, ze v Polsku na-
rizen byl soupis jistych cennych papirt vydanych na tizemi nynéjsiho
Polska a ze tyto papiry maji prihlasiti k soupisu téz Ceskoslovenst: statni
obcané, jak se o tom s vladou polskou »kdosic ve vyhldsce necozni-
ceny dohodl. Ceskoslovenské ministerstvo financi to nyni obcantm ce-
skoslovenskvm oznamuje. Takovato vyhlaska, myslim, do Sbirky za-
kond a natizeni nepatri. Chce-li ministerstvo financi uvésti ve vse-
obeenou znamost to, co narizuji polské trady, jest k tomu zajisté vhod-
néjsim a téz 1 0cinnéjsim prostredkem denni tisk nez oficielni zako-
nik. Takto vée vypada, jakoby ministerstvo prost¢ provadéln normy
ciziho statu, ktervzto dojem nemuze setfiti ani zihadny poukaz na
jakousi dohodu, o niz se¢ vsak nic blizs§iho nedovidime. Pribuzny svym
duchem jest této vyhlasce zakon ze dne 210 srpna 1925 ¢ 226, kterym
se udéluje moc zakona pravnim pravidlim obsazenveh v Gimluvach
s republikou Rakouskou o Gprave zavazkt v rakousko-uherskych ko-
runach a o vzajemnych pohledavkach 2z vyuctovani nositelt pensij-
niho pojisténi. Umluvy tyto u nas dosud publikovany nebyly, nebyly
ani ratifikovany, nebvla u nich tedy splncéna skutkova podstata mezi-
narodni smlouvy, a nyni se jim jiz udéluje moc zakona. Jsme tudiz
svédky toho, ze Narodni shromazdéni udili moc zakona obsahu smluv,
jez samo dosud neschvalilo, a¢ souhlasu jeho vyzaduji a jez ani nezna
(coz nutne lisiti od pripads, kdy jednotlivi poslanci vyslovuji souhlas
¢ nécim, co sami neznaji — na tom neni nic zvlastniho). Pripady, kdy
mezinarodni smlouvy vyzaduji ke svému provedeni spolupusobeni za-
konodarstvi smluvnich stata, jsou dosti ¢etnd, véc TeSi se vsak tak, zZc
zakonodarnému sberu predlozi se zaroven smlouva a osnova zakona
11 provadéjiciho, a obé pak téz publikuje. Ci chce se snad u nas v téte
vécei pokracovati v onom nepochopitelném postupu, Ze totiz zminéné
nmluvy byly zde posuzovany jako nejveétsi tajemstvi ovo«aobé, kdy
v Rakousku byly vefejné¢ parlamentarné projednavany, a kazd:d, kdo je
chtel znati, mohl st prosté o né deo Vidnd napsati.

K obéma témto »¢islum« Sbirky dovolili bychom si podotknouti
toto: Méli jsme v tomto cCasopise jiz prileZitost, poukazati vidéi mini-
sterstvu vefejnych praci na to, jak mezinarodni smlouvy publikovany
byti nemaji. Méli bychom snad my, pravuaicky dorost, vyloZiti mini-
sterstvu financi, jakym zptUsobem maji byti mezinarodni sm'ouavy uvi-
dény v Ucinnost? je.
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Dr. Karel Lastovka: Zakon zupni, I. dil. Nakladem pravuoiekde jod-
noty na Slovensku v Bratislavé 1921, Kniha, o niz tuto referujeme, tvori
prvni dil ze tr1, ve kterveh majt byti probrany vSecky stranky zopnho
zrizeni: Tento dil se zabyvad jednak vseobeenymi otazkomi (prameny
pravni, ¢asové meze, mistni pusobuost a pod.), jednak organisaci a
kompetenci zupnich Gradi a okresnich urada. Dalsi svazky budou jed-
nati jednak o hospodarské sprave zup a okrestt, jednak o spravnim
soudnictvi. - Bude tedy tak vycerpana pin¢ veskera itka tykajici se
nové organicace nasi vnitrni spravy. Bude to jeden z nejrozsiahlejsich
spist — snad nejrozsahlejdi vibee po Prazakoveé Ustavnim prava -
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v nasi velmi chudé verejnopravni literature. Obsah spisu je velmi bo-
haty. Podava prehled a rozbor pravnich norem a okolo této kostry jsou
seskupeny hojné vyklady o souvislosti se star$im pravem i o motivech,
kterée vedly k jednotlivym ustanovenim. Zvlasté tyto posledni partie
dluzno vitati vzhledem k wéasti autorové na sdélani osnovy zakona.
Snad mozno litovati, Ze spis nebyl doplnén prehledem zakonodarstvi
pnych stati (na pf. pruského, francouzského, anglického) pit cemz by
vynikly nékteré¢ prednosti nasi Gpravy, na pr. vétsi demokratiénost
vzhledem k upravé francouzské, a na druhé stran¢ bylo by lze téziti
z Jejich zkusenosti pri praktickém provadéni nebo pri pripadné noveli-
saci zakona. Nedocenitelnou prednosti knihy jest zna¢nid podrobnost
celého zpracovani. To proto, zZe pri této z brusu nové {pravé vnitrni
spravy bude tfeba teprve vytvoriti praxi a tu kniha bude spolehlivym
vaditkem udfednikiim 1 samospravnym c¢lentim  zastupitelstev. Zpa.

Josef Susta: Svétova politika v letech 1871—1914. 1. Trojspolek
4 francouzsko-ruski aliance. — Praha. 1925, Vesmir. — D¢jiny nového
veku, 8. — Str. 300. — V novém dile prace Sustovy se stale vic a wvice
priblizujeme k pritomnosti. Neni sporu, Ze pravé pro pravnika ma tako-
véto zpracovani, zvlast¢ pochazi-li z péra tak povolaného, vyznam ve-
Ik a s radosti je vitame i také proto, ze pokracovani na scbe, jak
Jyinak byva u nas zvykem, nenechava dlouho cekati. Vo prvnim dile
skoncil autor kongrescm berlinskym a navazuje v pokracovani ihned
na jeho dozvuky v prvni kapitole. Lici poméry v Némecku za vse-
vladného Bismarka a vsima si hojné otizek hospodafskych (griunder-
stvi, krach r. 1873 a p.), naproti tomu pak vystoupeni reakce, nezdar
v kulturnim boji a prechazi k pomeram ruskym, kde ruska politika
byvla zaméstnana udalostmi na Balkané, zejmdéna okupaci wmakousko-
vherskou v Bosné a Hercegoviné, Rakousko také zesiluje svij vliv na
Balkiné proradou srbského krale Milana na vladé a nirodu, kterého
uplneé odevzdal v podruci moct urputné nepratelské vsemu slovanskému.

Nato v druh ¢ kapitole nadchazi autoru tkol vyli¢iti vznik Troj
spalku. Vsimid st nejprve mocenského seskupent na  zapadé Evropy.
Charakterisovay vyvoj politickych stran ve [Francii a jeji Gplny priklon
od konservatismu k radikalismu, probira otazku wunisskou, v niz se-
tkala se I'rancie se zajmy 1alskymi, kdez obsazeni Tuanisu  [Francii
rozhodlo definitivné, kterym smérem ma sc brati politika italska. Tak
doslo ke smlouve o Trojspolku 20. kvétna 1882 ve Vidni. Ale k do-
cazeni cilt vytcenyveh Bismarkem bylo stale jesté daleko 3 proto Susta
obraci se ve svém liceni k vypsani pomcrtt ruskych a balkanskych, aby
byl obraz tehdejsich poméra cvropskych uplny.

Soub¢zné s témito udalostmi slo 1 mimo KEvropu o véct nemensi
dulezitosti a jimi se zabyva kapitola tieti. Jde tu o déleni Afriky:
politiku anglickou opanovan byl tento zemédil dokonale, spiSe cestirmi
diplomatickyvmi. OvSem 1 ostatni mocnosti evropské a dokonce i Ne-
mecko snazilo se¢ pevné se uchytiti v Africe, pres veskeren odpor ze-
jména Anglic.

Ale 1 v Asii zavdaly snahy evropskyech velmocei stietnuvsich se
svymi tuzbami na témze Gzemi popud k oostre vyhranénym  sportim,
o nichz pojednal autor v kapitole ¢tvrté. Cina je stiediskem téchto
konfliktia, kde zapadnicky duch @ veskeré novodobd¢ snahy narazely
¢tidle na tuhy odpor vzité¢ho imperialismu a konservatismu. Ale i na
jandém miste, v Afganistanu dochazi ke konfliktu Anglic a Ruska po-
sunujiciho sv¢ hranice do Zabajkali. Autor do této kapitoly, chtéje
jasnéji vysvétliti situaci v Angli, zaradil sem { odstavee o snahach
Ir¢antt za samospravu, tiebas podle titulu kapitoly do ni nejméné patii.

A podobny zptisob zachoval Susta i v predposledni kapitole p 4t é
nadepsané »Bulharskd krise«, v niz nejen vylicil, jak bolestné se ro-
dilo Bulharsko, jakoz i v drub¢ casti této kapitoly, kterd ztézka pod-
I¢ha titulu, vypsal osud snah francouzskyeh po revanchi Némecku,
mtrik  DPismarkovveh vici Rusku zejm. povéstny Rickversicherungs-



