— Cis. 14967 —
193

stejnopisy (ne opisy), zvlasté, kdyz na vSech &tyfech kusech jest jiZ
podpis Stanislava K-a, ov§em metiplny.

Nejvys§8i soud ulozil prvému soudu, by o opovédi znovu
rozhodl. ST

Divody:

. Podle druhého odstavce ¢l. 228 obch. zak. jsou ¢lenové predstaven-
stva akciové spoleCnosti povinni znamenati sviij podpis pfed soudem
anebo podati znamenani jeho v ovéfené formé. Ani z doslovu zadkona
ani z jeho uCelu nelze vycisti, Ze by toto znamenani podpisu vyZadovalo
vypsani plného osobniho jména, t. j. jména a pfijmeni, jak to Zadaji
niz8i soudy. Jestit ucelem tohoto zdkonného pfedpisu, aby soud a tfeti
osoby nahlédnutim do obchodniho rejstfiku mohly se pfesvédciti o sprav-
nosti podpisu doty¢ného &lena predstavenstva a mély podklad pro srov-
nani, zda ur€ity podpis ve firemnim znamenani uvedeny je pravy. Neni
také obvyklym v obchodnim Zivoté, aby Clenové pfedstavenstva pouZi-
vali pfi podpisech v obchodnim styku vedle pfijmeni také jména. Dle
toho vyhovuje v souzeném piipadé zakonnému pozadavku notafem ové-
feny podpis S. K-a na opovédi, a pfikaz prvého soudu potvrzeny rekurs-
nim soudem na doplnéni podpisu plnym osobnim podpisem, to jest
jména a piijmeni, pfi¢i se doslovu zakona ¢l. 228 (odst. 2 obch. z.).

Cis. 14967.

Tim, Ze sménka byla oznacena jako kryci sménka, nebylo vylou¢eno
dati ji do ob&hu, i kdyby se tak stalo pfed splatnosti pohledavky, k fje-
jimuz kryti sménka slouZi.

Takova sménka miize byti uplatnéna a zazalovana teprve, kdyz lze
dobyvati pohledavky ji kryté.

(Rozh. ze dne 19. tinora 1936, Rv I 138/36.)

Zalobkyni byla odevzdéna od K....er V. tradici biancosménka
s pravem ji vyplniti. Proti sméne¢né Zalobé z této smeénky namitli Zalo-
vani, Ze Zalobkyné byla vazana tmluvou mezi Zalovanymi a K....er -
V., podle niz sménka méla slouZiti pouze jako jistota az do knihovniho
zajiSténi poskytnutého tivéru, Ze potom méla byti jim vracena, a Ze po-
hledavka K....er V. byla pfed pfevodem sménky na Zalobkyni sku-
te¢né zastavnim pradvem na realitich zZalovanych zaji§téna, takze sménka
jiz nesméla byti pfevedena, nybrz méla byti Zalovanym vrdcena, mimo
to nelze kryci sménku pied splatnosti pohledavky, k jejimuz kryti byla
vydana, dati do obéhu. Prvy soud zrusil sméneény platebni ptikaz,
odvolaci soud zjistiv, Ze tvrzend umluva se nestala, ponechal
sménecny platebni pfikaz v platnosti.

Nejvys§s§i soud nevyhovél dovolani z divodid uvedenych
v pravni véte.
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