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vzhledem k organisaci ministerstev nelze ¢initi rozdilu mezi »minister-
- stvem« a sministrem« jako Sefem ministerstva.

Ve véci samé uznal nss stiZnost neoduvodnénou.

StiZnost obsahuje v podstaté toliko jedinou ndamitku, totiZ, Ze zal. nfad
rozhoduje o hodnostnim pofadi st-le a Jana M., kteii soucasné byli jme-
novani odborovymi rady VI. hodnostni tfidy, na zdkladeé piedpisu § 37
C. 1 sluz. pragm,, t. j. se zfetelem k sluZebni dob€ ztravené v nejblize niz8i
hodnostni t¥idé (VIL.), nepravem podital st-1i za dobu ztrdvenou v VIIL. hod-
nostni tfid€ jen dobu od 28. prosince 1918, kdy byl jmenovin ministerskym
tajemnikem ministerstva obchodu v Praze, nikoliv jiZ od 28. fijna 1918,
kdy byl byvalym ministerstvem vefeinych praci ve Vidni imenovan mi-
nisterskym tajemnikem tohoto ministerstva.

Nss neshledal, Ze prdvni nazor, jiimz se tu zal. Gfad fidil a jenZz podle
cdvodniho spisu byl jediné rozhodnym pro naf. zatfazeni st-lovo, odpo-
ruje zakonu. Soud uvazoval v té pricing takto:

Stat ¢sl. vstoupil, jak zakon z 28. fijna 1918 téhoZ dne vefejné vyhla-
Seny a ve sbirce zdkonu a nafizeni pod ¢. 11 otiStény vyslovné prohlasuje,
dnem 28. fijna 1918 v Zivot. Timto dnem pfestaly astfedni afady byvalého
statu rakouského byti nositeli vefeiné moci statni pro tizemi nového statu
Ceskoslovenského; pocinajic timto dnem nemaji jejich akty povahu auto-
ritativnich akttl vefejné moci, platnych a pravné ucinnych pro tuzemi to-
hoto statu, pfi CemZ jest ovSem zcela nerozhodno, zdali videriské ufady
o zméné statopravnich pomérii,»dnem 28. Fijna 1918 nastavsi, jiz 28. fijna
1918 védély a je respektovaly: Cili nic. Jest proto také jmenovaci akt vi-
defiského ministerstva vefejnych praci z 28. fijna 1918 st-le se tykajici
bez jakéhokoliv pravniho vyznamu a proto pravné irelevantni pro otdzku
sluZebniho zafazeni st-le jako stdtniho tfednika statu Ceskosiovenského.

Rid& se touto tivahou nemohl nss shledati nezdkonnost v tom, Ze zal.
itad pficital st-li za dobu v VII. hodn. tf¥idé ztravenou toliko dobu od 28.
prosince 1918, kdy byl imenovan do VII. hodnostni tfidy zdejSim mini-
sterstvem obchodu. Pon&vadZ pak otdzka, ma-li st-1i byti zapoCtena sluzba
v VII. hodn. tfid€ od 28. fijna 1918 i teprve od 28. prosince 1918, jest, jak
bylo vytleno, jedin€ na sporu, musil nss, shledav, Ze zal. ifad pravem
dobu tu pocital od 28. prosince 1918 a nikoliv od 28. fijna 1918, zamitnouti
stiznos t iako neodiivodnénou.

C. 1366.

S¢itani lidu: L * Podle § 78, odst. 2 statutu mésta Opavy miiZe
vlada kdykoliv odvolati zmocnéni obce k trestni pravomoci ve vécech
sCitani lidu. — II. Soukromé scitani provedené ziizencem mésta bezpro-
stifedné pred sCitanim Grednim lze posuzovati iako &in zpisobily ohroziti

spravnost scitani lidu,

(Nédlez ze dne 18. kvétna 1922 &. 6892.)

Prejudikatura: Boh. ¢ 1247 adm.

V & c: Antonin D. v Opavé proti zemské vlade slezské v Opavé stran
trestniho nalezu pro pfestupek zakona o s¢itdni lidu.

Vyrok: StiZnost se zamitia jako bezduvodna
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Duvody: Okresni politickd sprdva v Opavé trestnim ndlezem ze
dne 6. kvétna 1921 & — ndsoudila st-le pro prestupek § 12 naf. ze dne
30. Fijna 1920 C. 592 sb. z. a n., jehoz se dopustil provadénim soukromého
s¢itani lidu v Opavé, k penéZité pokuté 300 K, v pripadé¢ nedobytnosti k vé-
zeni na 6 dnti. Zal. tifad naf. rozhodnutim zamitl odvolani st-lovo, pong-
vadz skutkova podsata pfestupku jest prokdzana.

9 stiznosti podané do tohoto rozhodnuti uvazil nss toto:

Nss-u bylo se nejprve zabyvati namitkou stiZnosti, Ze Zal. tifad nebyl
piisluSnym k vydani naf. rozhodnuti, jeZto jiZz trestni ndlez v I. stolici
vydan byl ufadem nepfislu§nym; stiznost dovozuje v tomto sméru, Ze tre-
stani policejnich pfestupkiu, tudiZ i n¥estupkit o séitani lidu, spdchanych
v obvodu mésta Opavy. prislusi, jeZto mésto Opava jest méstem se zvlast-
nim statutem, do pravontoci purkmistrovského ufadu v Opavé, a Ze tato
pravomoc nemohla byti purkmistrovskému tifadu odnata nafizenim zemské
vlady neb ministerstva. ;

Nss shledal tuto namitku stiZnusti neoditvodnénou. Neni pochyby o tom,
Ze trestni pravomoc co do pfestupkt zdkona o scitdni lidu ze dne 8. dubna
1920 &. 256 sb. z. a n., ktera piik4zana jest v § 4 téhoZ zdk. politickym
ifadtim, pfislusi vzhledem k § 4 zdk. ze dne 19. kvétna 1868 ¢&. 44 f. z.
a § 1 naf. ze dne 3. dubna 1855 ¢. 61 f. z. v m&stech se zvlastnim statutem,
pokud jde o prestupky spédchané v obvodu téchto mést, komundlnim tfa-
dim v pfeneseném coboru piisobnosti.

Statut mésta Opavy (zdkon ze dne 20. ledna 1866 &. 10 z. z. pro Slezsko)
stanovi v8ak v odst. 2 § 78, Ze vlada muZe tikony pfenesené piisobnosti
dati zcela neb z Casti obstardvati svymi organy.

Jak ze spistt zfeimo, zmocnilo min. vnitra vynosem ze dne 24. unora
1921 ¢ — presidium zemské vlddy slezské, aby pro statutirni meésto
Opavu po rozumu ustanoveni § 78, odst. 2 mé&stského statutu povéfilo
okresni politickou spravu v Opavé provadénim trestniho fizeni pro pie-
stupky zdkona o sCitdni lidu. Z toho plyne, Ze okresni sprava politicka
v Opavé byla také v daném pfipadé ufadem prisluSnym vydati trestni
nalez proti st-li pro pfestupek zakona o scitani lidu, spachany v obvodu
mésta Opavy, a Ze byl také Zal. tifad pfisluSnym rozhodnouti o odvolani
z trestnino nalezu I. stolice.

Odpovédév kladn€ na otdzku pfisluSnosti Zal. tifadu, mohl nss pfistou-
piti ke zkouméni naf. rozhodnuti po strdnce vécné.

V tomto smeru vychazel nss z t&chto fivah: oo o oo s 1)

- - — — Vytyka-li stiznost, Ze Zal. (ifad nekonal Zadného Setfeni
o okolnosti, kterou st-1 na svoji obhajobu pfivadél k platnosti jiZz v Fizeni
spravnim, Ze totiZz zminéna data zjiSfoval za ucelem pfiprav k vydani
adresafre, sluSelo odkéazati k tomu, Ze subjektivni zavinéni st-le leZi v tom,
7ze konal soukromé scCitdni bezprostfedné pfed scCitinim dfednim; Ze —
jednalo-li se mu pouze o adresaf — mohl sCitdni provésti p o ufednim
sC¢itani, Ze tudiZ tato okoinost jest pro posouzeni. otdzky, zdali jednéni
st-lovo zakldd4d skutkovou podstatu deliktu trestného podle § 4 cit. zak.
nerozhodnou; nekonal-li tedy Zal. tifad Setfeni o okolnosti pro posouzeni
véci nerozhodné, nelze v tom spatfovati podstatnou vadu Fizeni.

M2 ve

Ze vSech téchto pficin bylo tudizZ stiZznost zamitnouti jako bezdiuvodnou,

BV ciélﬁm textu opakuji se doslova vyvody nalezu ze dne 23. brezna 1922 &, 3615,
uveiejnéného pod ¢&. 1247.



