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Cis. 3001.

Podle § 364 tr. f. 1ze povoliti navraceni v pfed»eéljr stav pro zme-
Skani lhiity k provedeni opravného prostiedku i kdyz lhiita viibec zme-
Skana nebyla (dorucny listek byl nespravné datovan).

(Rozh. ze dne 9. prosince 1927, Zm II 395/27.)

Nejvys§si soud jako soud zruSovaci usnesl se o zadosti obza-
lovaného za navraceni v pfedeSly stav pro zmeskani lhiity k provedeni
zmatelni stiznosti v jeho trestni véci pro zlo€in zpronevéry takto: obza-
lovanému povoluje se navraceni v pfedesly stav pro zmesSkani lhity
k provedeni zmatelni stiZnosti. Zaroven se o zmateCni stiZnosti nafi-
zuje rok k ustnimu preliceni podle § 286 tr. T

Divody:

Podle § 364 tr. f. jest povoliti obvinénému p¥i promeskani lhiity
k opovédi — podle ustaleného vykladu i k provedeni — opravného
prostfedku proti rozsudku navraceni v pfedeSly stav, miize-li prokazati,
ze mu neodvratné okolnosti bez jeho nebo jeho zdstupce viny znemoz-
nily lhittu dodrZeti. Toho ovS8em obzalovany vzhledem ke dni, jejZ sam
jeho zastupce na listku o doruceni jako datum doruceni (2. Cervence
1926) vyznacil, nedokazal. Nez podafilo se mu dokazati je§té vice, nez
zakon vyzaduje, totiz, ze lhiitu k provedeni opravného prostfedku ve
skute¢nosti viibec nezmeskal, protoze se doruceni rozsudku mnestalo
v pravd¢ dne 2., nybrz dne 3. Cervence 1926. Cita-li se 8denni lhiita
k plovedeni od tohoto spravného dne doruceni, jest provedeni zmatecni
stiznosti v€as podano. Bylo proto, jezZto i ostatmm podminkam § 364
tr. ¥. bylo vyhovéno, zZadosti obzalovaného vyhovéti a o zmatecni stiz-
nosti v zakonné lhiit¢ opovézené i provedene podle § 286 tr f. poloziti
rok k dstnimu jednani pfed soudem zruSovacim.

Cis. 3002,

Predpisem § 486 c) tr. zak. neni zdsadné vyloucena zodpovédnost
spoleCnikii ve sméru §§ 486, 486 a) tr. zak., nybrz mohou byti podie
okolnosti pripadu Cinéni zodpovédnymi vedle jednatelii nebo Clenit do-
zor€i rady, lze-li i o nich tvrditiy Ze se dopustili Cinii podle § 486,
486 a) tr. zak.

Pokud dluino pfifinu insolvence (§ 486 cis. 1 tr. zak.) spattfovati
ve zpiisocbu zaloZeni podniku.

Bylo na spolec¢nicich spole¢nosti s r. 0., byla-li jim znama predlu-
7enost (platebni neschopnost) podniku, by pfimé€li jednatele spole¢nosti
k postupu podle § 85 zak. o spol. s r. 0., nebo by opomenuti jednateli
od¢inili viastnimi rozhodnutimi (§ 486 Cis. 2 tr. zak.).



