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C. 9117.

Zaméstnanci vefejni. — Lékarnictvi (Sloven-
sko): Studium farmacie neni konano nepfetrzité ve smyslu § 6 zak.
& 394/22, odbyl-li studujici mezi pfedepsanou dvouletou lékarnickou
praxi praktikantskou a studiem universitnim ¢ast placené praxe pomoc-
nické.

(Nalez ze dne 14. bfezna 1931 &. 887).

Véc: Marie L. v R. proti generalnimu finan¢nimu feditelstvi v Bra-
tislavé o drahotni pfidavek a nahradu pfeplatkii.

Vyrok: StiZznost se zamitd jako bezdivodna.

Duvody: Zal ufad vynosem z 22. srpna 1922 zastavil st-Ice,
vdové po byv. uherském bernim oficidlu, pensijni poZitky dnem 31. pro-
since 1921 a soufasné provedl tpravu jejich zaopatfopacich pozitki
podle naf. ¢. 298/26 poc¢inajic 1. lednem 1922. Na konci vynosu toho
podotknuto, Ze pensijni pozitky st-I¢iny a vychovavaci pfispévky se
pfejimaji na ucet republiky ¢&sl. Po té upravil zal. ufad st-lce zaopatfo-
vaci pozitky vynosem z 15. dubna 1924 na zaklad¢é zak. ¢. 99/21, naf.
¢ 247/22 a zéak. ¢ 394/22 a vynosem ze 13. Cervna 1927 na zékladé
zék. &. 287/24.

Na zakladé konaného Setifeni nevyhovél zal. tifad naf. rozhodnutim
ze 17. zafi 1928 zadosti st-1¢iné z 2. listopadu 1927 o dalSi vyplatu
drah. pozitkii pro syna Franti$ka, rozeného r. 1905 z diivodu, Ze syn ten
skon€il navstévu Skoly stfedni ve Skolnim roce 1922/23; povinnou lé-
karnickou praxi konal od 1. zafi 1923 — 1. zafi 1925 v R.; v dob& od
15. listopadu 1925 do 15. fijna 1926 tcinkoval jako nediplomovany Ié-
karnicky pomocnik v K., kde pobiral plat v hotovosti 400 K& mési¢né
‘ a stravu; na pfirodovédeckou fakultu v Praze zapsdn byl jako fadny
poslucha¢ farmacie od 15. fijna 1926, tedy az ve $kolnim roce 1926/
1927; ve Skolnim roce 1927/28 je zapsan ve tietim semestru dotylné
university jako fadny poslucha¢. — — — Ve smyslu ustanoveni § 6
zak. €. 394/22 mél se vSak po skonceni stfedni Skoly ve Skolnim roce
1922/1923 a po odbyti dvouro&ni pfedepsané povinné 1ékdrnické praxe
dati hned na pocatku Skolniho roku. 1925/1926 zapsati na universitu
jako fadny poslucha& farmacie, aby jeho studium mohlo byti po rozumu
zékona povazovano za nepfetrzité konané. Ponévadz tak neucinil, nybrz
v dob€ od 15. listopadu 1925 do 15. fijna 1926 ulinkoval jako placeny
lékarnicky pomocnik a az od 15. fijna 1926 ve svych studiich pokracoval,
neni moZno jeho studia povazovati za nepfetrZit¢ konana. Zaroven pie-
depsal Zal. afad st-lce k nahradé preplatek vznikly neoprdvnénym po-
biranim svrchu uvedenych pozitki pro syna FrantiSka — — —.

O stiZnosti uvazil nss toto: — — —

St-lka namita, Ze tu preplatku neni, ponévadz vzhledem k tomu, Ze
lékarnik podle platného zakona potfebuje ke skonleni studii 2 rokt
praxe, 2 rokii jako fadny posluchat na prirodovédecké fakulté a 3 roki
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jako 1ékarnicky pomocnik v Iékarné, nelze mluviti o pferuSeni studii,
kdyZ jeji syn jeden ze zminénych tfi roki jako lékarnicky pomocnik
absolvoval jiz pfed posluchagskymi roky, nebot v smysle platného za-
kona mohl tak uciniti. — Nepravem.

Néarok na drahotni pfidavky za dobu studii podle § 6 odst. I bodu 1
zak. ¢. 394/22 pftislusi na dité star$i 18 let jen tehdy, kdyZ studuje na
ucilis§ti s fddnym prospéchem a jen na dobu potfebnou k dokonceni
studii normaln& zapocatych a nepfetrzité konanych. Neposkytuje tedy
zakon na dité studujici od 18 do 24 let drah. pfidavek bezvyjimelné,
nybrZz naopak, jde tu o vyjime¢né ustanoveni, jehoZ nelze vykladati ex-
tensivné. Zakon klade vdhu na to, aby studie 1. byly normalné zapocaty
a 2. aby byly nepfetrZité konany. JiZz z pozadavki ad 1. plyne, Ze zdkon
ma na zfeteli studie jako celek a Ze poZaduje zfejmé&, aby studie ko-
nany byly tak, jak pfi normdlnim chodu jsou na tom kterém uceliSti
vzhledem k organisaci jeho zavedeny, a aby byly nepfetrZité konany.
(Srov. nal. Boh. A 4504/25).

Zal. afad vychazi z pravniho nazoru, Ze v daném pfipadé neni pod-
minek poZadovanych §em 6 zak. & 394/22, ponévadZ syn st-I¢in po
absolvovani stfedni Skoly a po skonceni dvouro&ni pfedepsané povinné
lékarnické praxe konané od 1. zafi 1923 do 1. zafi 1925 nedal se za-
psati na universitu jako fadny poslucha¢ farmacie, nybrz byl v dobé¢
od 15. listopadu 1925 — 15. fijna 1926 placenym lékarnickym pomoc-
nikem a ve studiich pokraCoval az od 15. fijna 1926. St-lka nepopira
skutkového zékladu, na némz Zzal. tifad zalozil sviij pravni ndzor, a tvrdi
jen, Ze o pferuSeni studii nelze mluviti, jeZto podle platného zékona
mohl syn jeden pomocnicky rok absolvovati pfed studiem na univer-
sité.

Nss nemohl se pfikloniti k tomuto nazoru st-I1¢inu.

O vzdélani praktikantii 1ékdrnickych a universitnim vzdélani lékar-
nikli pojedndva normdla byv. uher. min. vyué. z 2. zafi 1892 & 35985.
Podle § 26 této normaly miize se konati dvouletd pomocnicka praxe
lékarnicka fakultativné pfed universitnim kursem anebo po ném. V pfed-
pisu tom neni vSak ustanoveno, Ze by absolvovani pomocnické praxe
bylo podminkou pro studium fakultni a Ze by tedy studium to nemohlo
zapolnouti bez pritkazu a odbyti praxe té. Naopak z predpisu § 16 ve
spojeni s §em 28 cit. normalu vysvita, Ze k nastoupeni studia fakultniho
opraviiuje uspés$né vykonana zkouSka praktikantska a Ze praxe pomoc-
nicka je teprve podminkou k otevieni lékarny nebo samostatnému ve-
deni téZe. NeZ potom neni feend pomocnicka praxe pfedepsanou pod-
minkou pro pfipusténi k universitnimu studiu, a byla-1i pfes to konana
‘pfed nastupem studia toho, nelze podle toho, co svrchu bylo dovozeno,
pravem tvrditi, Ze také v takovém pfipadé je doba studia universitniho
dobou potfebnou k dokonceni studii normalné zapolatych a nepfetr-
zité konanych.

Neporusil proto Zal. afad zakon, vyslovil-li, Ze nejsou dany pted-
poklady § 6 I zak. ¢. 394/22 pro pfiznani drah. pfidavku st-lce na syna,
resp. pfedepsal-li pfidavky nepravem vyplacené k nahradé.



