1175

C. 6803.

Davkyzauafedniakony. — Zivnostenské pravo. —
Stavebni pravo: Davku podle sazby C pol. 13 vl. naf. ¢. 163,
1925 1ze vyméfiti jiz za Zivnostensko-policejni schvaleni provozovny,
tiebas s nim je spojeno také povoleni stavebni podle stav. fadu, nikoli
teprve za kolaudaci. .

(Nalez ze dne 18. fijna 1927 ¢&. 16.179/26).

Véc: Firma Josef C. ve V. proti zemské spravé pOll’[lee v Brn¢
0 davku za afedni tkony.

Vyrok: Stitnoss §e zamita jako bezdivodna.

Divody: StéZujici si firmé byla osp-ou ve V. za povoleni ke
stavbé skladisté ve Skrobarné ve V. a za povoleni nadstavby prostifedni
Casti mlynské budovy ve V. podle zdk. ze 3. dubna 1925 ¢&. 53 Sb. a
sazby C pol. 13 vl. naf. z 18. €ervna 1925 & 163 Sb. vyméfena davka
z tifednich tikonéi ve vysi 200 K& Odvolani stéZzujici si firmy vytykajici,
ze na dany pfipad nelze pouziti sazby C pol. 13 cit. vl. naf., ponévadz
tato sazba ma na mysli pouze schvaleni, nikoliv povoleni stavby neb
nadstavby, bylo naf. rozhodnutim zamitnuto, jezto za schvaleni provo-
zovny dluzno pokladati povoleni stavby a nikoli kolaudaci.

Stiznost proti tomu podanou a vytykajici, Ze zminéna polozka
mluvi pouze o schvéleni provozovny, ma tedy na mysli jen kolaudaci
stavby, neshledal nss diivodnou. — — — -

Povoleni, kterd byla zikladem vyméfeni davky, obsahuji jednak
zivn.-policejni konsens ve smyslu §§ 25 nasl. Zivn. fadu, jednak povoleni
stavebni podle § 40 mor. stav. fadu. Mezi stranami neni sporu o to,
ze davka predepsana byla z konsensu Zivn.-policejniho. Spor je pouze
o to, zda davce podléha ptedchozi povoleni provozovny ¢i teprve
kolaudace provozovny jiz hotové.

Podle sazby C pol. 13 vl. naf. & 163/1925 podléha davce tam uve-
dené »schvaleni provozovny nebo schvdleni zmén provozovny«. »Schva-
leni« provozovny nebo zmén jejich jest vSak terminus technicus, jehoZ
zivn. fad v hlavé III. zejména v §§ 25 a 30 uziva pro onen akt Zivn. tifa-
du, kterym se schvaluje projekt provozovny a udéluje se povoleni k je-
jimu zfizeni. Neni divodu vykladati termin »schvaleni provozovny«
v sazbé C pol. 13 vl. naf. & 163/1925 ve smyslu jiném neZli v tomto
specifickém smyslu fadu Zivn., a to tim méné, kdyz Zivn. fad néjakého
aktu kolaudace, dodate¢ného schvaleni provozovny jiZz zfizené, jakoZto
samostatného aktu se specifickymi pravnimi ulinky nezna, takZe by pfi
vykladu stiZznosti hédjeném Zivn.-polic. konsens provozovny davce za
tifedni tikony viibec unikl. Okolnost, Ze tifad polit. uno actu s konsensem
zivn.-polic. udéluje zéaroveri povoleni stavebni dle fadu stav., ktery
oviem vedle povoleni stav. zna také jesté¢ pozdéjsi povoleni uzivaci po-
dle § 128 stav. fadu, na véci nemiize ovSem nic méniti, ponévadz
tikon polit. tfadu, pokud jest tikonem tifadu stavebniho podle § 137
stav. fadu, davce nepodléha viibec.



