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C. 12.309.

Zaméstnanci vefe jni: * Ufady, u nich mize miti zfizenec
finanCni straze trvalé dfedni pisobisté ve smyslu § 12 ve spojeni
s §em 28 plat. zak. ¢. 103/1926 Sb., jsou i afady potravni dané na &afe,
zfizené vynosem ministerstva financi ze dne 18. presince 1920 ¢. 115.805
(Véstnik téhoz ministerstva z r. 1920 &. 61).

(Nalez z 29. iinora 1936 & 11.077/36.)

Véc: Bohumil H. v Praze (adv. Dr. Viktor Svoboda z Prahy) proti
rozh. min. financi v Praze z 20. prosince 1932 o vyméfe &inovného.

Vyrok: StiZnost se zamitd pro bezdiivodnost.

Divody: St-l jako respicient finanéni straZe v Modfanech
zadal podanim z 6. zafi 1932 vzhledem k tomu, Ze dne 1. zafi 1932
bylo jemu na sluZebnich pfijmech vyplaceno pouze 1.337 K& 90 h, ackbli
do té doby dostaval mési¢né 1411 K& 80 h, o doplaceni rozdilu anebo
o sdéleni, z jakych diivodii mu srazka ze sluZebnich pfijmé byla u¢inéna.

Tento dotaz vyfidil inspektorat finanéni straze pfi okr. finanénim fe-
ditelstvi v Praze vymérem z 3. fijna 1932 vyrozuménim, Ze k oné Zadosti
sdélilo zem. finan&ni feditelstvi — okrskova celni sprava — v Praze vy-
nosem ze 16. zafi 1932, Ze, jeZto byl st-1 dne 9. srpna 1932 pfelozen
od ufadu potravni dané na ¢afe v Chuchli (skupina mist »A«) k ufadu
potravni dan¢ na ¢afe v Modfanech (skupina mist »C«), poukazalo jemu
zem. finan¢ni feditelstvi — okrskova celni sprava — v Praze k vyplaté
¢inovné ro¢nich 2.100 K¢&, Ze, jezto st-1 v Chuchli pobiral &inovné
ro¢nich 3.000 K¢, vzniklo zménou jeho sluZebniho piisobi§té, kterd jest
trvala, zmenSeni ¢inovného o 900 K& roéné, a Ze se podotyka, ze podle
§ 12 plat. zdkona vyméfuje se ¢inovné podle obce, ve které jest trvalé
ufedni plisobisté zaméstnancovo, a méni se tudiz, byl-li pfeloZen z jedné
skupiny mist do druhé.

Odvolani st-lovo z 18. tijna 1932, podané do vynosu zem. finanéniho
reditelstvi v Praze ze 16. zafi 1932, zamitlo min. financi rozhodnutim
z 20. prosince 1932 s odtivodnénim, Ze podle § 28 pfipadné § 12 plat.
zakona vyméfi se €inovné podle skupiny mist, pokud se ty&e podle obce,
ve které jest trvalé ufedni piisobi§té zaméstnancovo, Ze nynéjsi trvalé
plsobisté st-lovo jest v obci Modfanech, ktera patfi do skupiny mist
»C«, a nepfisludi tudiz st-1i &inovné podle skupiny mist »A«, Ze jest
nerozhodné, Ze jest st-lI zaméstnancem potravni dané v Praze, Ze byl
pieloZzen a Ze jest tudiZ sluZebné pfidélen okr. finan¢nimu feditelstvi
v Praze, a Ze patfi evidenci do stavu inspektoratu finanéni straZe v Praze,
nebof trvalé dfedni piisobi§té, ¢imz jest rozuméti ufad (Gfadovnu),
u které jest zaméstnanec trvale ustanoven, jest v obci Modfanech, a Ze
rovnéz jest nerozhodné, Ze &ast obce Modfan jest v obvodu prazské
potravni ary.

Proti tomuto rozhodnuti podal st-1 stiznost, o které nss uvazoval
takto:

St-1 je respicientem finanéni straze, tedy ve smyslu § 33 vlad. naf.
€. 202/1930 Sb. zfizencem finan&ni straZe. Sluzbu kona ve smyslu § 1
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¢. 2 vlad. naf. & 675/1920 Sb. ve spojeni s pfedpisem § 6 &. 6 vlad. naf.
¢. 202/1930 Sb. u afadi potravni dané na Care, jak tato ¢ara byla sta-
novena vlad. naf. ¢. 674/1920 Sb.

Podle ptedpisu § 34 vlad. naf. & 202/1930 Sb. plati pro st-le né-
kterd ustanoveni platového zakona a zejména i predpis § 28 plat. zak.
o cCinovném. Podle tohoto pfedpisu se ¢inovné vyméri podle skupin
mist A, B, C, D, pfi ¢emZ odkazano je na pfedpis § 12 plat. zakona.
Predpis § 12 plat. zak. pak stanovi, Ze inovné se vyméfi podle obce,
ve které je trvalé nfedni pusobis§té afednikovo, tedy vzhledem k § 28
plat. zak. podle obce, ve které je trvalé tfedni plisobisté zfizencovo
podufednikovo).

Vzhledem k obsahu naf. rozhodnuti a stiznosti je na sporu otazka,
podle které skupiny mist jest st-li vyméfiti ¢inovné, a jde tedy o to, ve
které obci je trvalé ufedni pisobisté st-lovo.

¢ Nss jiz ve svém nalezu Boh. A 11.110/34 vyslovil pravni nazor, Ze
trvalym piasobi§tém tfednikovym (podufednikovym) ve smyslu §§ 12 a
28 plat. zak. jest rozuméti obec, ve které lezi ufad, u n€hoZ
bylo zaméstnanci proptijéeno systemisované siuZebni misto, at se tak
stalo novym nebo opétnym ustanovenim, ¢i povySenim, nebo pfeloZenim,
a 7e je to vzdy obec sidla ufadu, u n¢hoZ ufednik (zfizenec) kona trvale
sluzbu, tedy nikoli na zaklad¢ pouze doCasného nebo pfechodného pfi-
déleni.

Jde tedy o to, zda ufad potravni dané na ¢aAfe v Modfanech, k némuz
st-1, jak je ze spisti spravnich zfejmo, byl inspektoratem finanlni straze
pfi okr. finanénim feditelstvi v Praze dnem 9. srpna 1932 trvale pfi-
délen (od Gfadu potravni dané na &afe v Chuchli), je takovym uradem,
u néhoz bylo st-li propiij¢eno systemisované sluZebni misto, a u n¢hoz
st-1 kona trvale sluzbu.

Odpovéd na tuto otdzku lze dati jen na zakladé pfedpisit o orga-
nisaci ufad pro vybirani potravni dané¢ na Cafe.

Zakonem ze 14. dubna 1920 &. 264/1920 Sb. byl ministr financi
zmocnén, aby rozsifil potravni dafi na ¢afe v Praze i na pfedméstské
obce (§ 1). V § 3 stanovi zakon tento, Ze finanéni sprava urli na obvodu
tizemi pojatého do Cary dané potravni mista, kde vstup poplatného zboZi
je dovolen, a zafidi na mistech téch afady pro vybi-
rani potravni dané¢ na Cafe.

K provedeni tohoto zakona vydano bylo vlad. nafizeni & 674/
1920 Sb., jim# €ara potravni dané v Praze byla rozsifena nejen na obce
a osady sloudené s Prahou (zakon & 114/1920 Sb.), nybrZz i na Casti
dalsich obci a zejména i obce Modfan v soudnim okrese zbraslavském.

Vynosem min. financi z 18. prosince 1920 ¢. 115.805, uvefejnénym ve
Véstniku min. fin. z r. 1920 pod & 61, pak byly u provedeni vlad. naf.
&. 674/1920 Sb. zfizeny tfady potravni dané na Care a mezi nimi i ufad
potravni dané na &afe Chuchle s expositurou »Chuchle-nadrazi« (§ 1
& 1) a »afad potravni dané na &afe Modfany« s expositurou »Nadrazi
Branik-Hodkovi¢ky« (§ 1 & 23). Tvrdi-li tedy stiznost, ze »Gfad potravni
dané na &afe Chuchle« ma tfi stanovisté a to v Chuchli, Braniku-Hod-



— C. 12.309 —
151

kovi¢kach a v Modranech, je toto tvrzeni v rozporu s uvedenym vynosem
min. financi, jimZ afady potravni dané na Cafe byly zfizeny, a z néhoz
plyne, Ze »ufad potravni dané na ¢afe Modfany« jest od »ufadu potravni
dané na ¢afe Chuchle« afadem zcela odliSnym. Tomu nevadi ani okol-
nost, na kterou poukazuje zal. (fad ve svém odvodnim spise, Ze oba tyto
ufady z ditvodil uspornych jsou spravovany spoleénym pfednostou, jenz
sidli v Chuchli.

VyhldSkou min. financi z 28. bfezna 1921 & 138 Sb. bylo zfizeno
»Reditelstvi potravni dané v Praze« u okr. finanéniho feditelstvi v Praze,
jako jeho zvlaStni oddé&leni pro agendu potravni dané na ¢afe a spo-
jenych s ni dani a davek, jemuZ naleZi vyfizovati zminénou agendu
v mezich ptisobnosti okr. finanéniho feditelstvi v Praze. ‘

VyhldSkou min. financi z 13. fijna 1927 ¢&. 155 Sb. doslo pak toliko
k té upravé, Ze feditelstvi potravni dané¢ v Praze bylo s a¢innosti od
1. listopadu 1927 slou¢eno s okr. finanénim fediteistvim v Praze, kte-
rému bylo uloZeno, aby jakoZto finanéni ufad I. stolice vyfizovalo také
agendu potravni dan€ na Cafe a spojenych s ni dani a davek.

Piedpisem § 3 vlad. naf. & 202/1930 Sb. byly pak zfizeny inspek-
toraty finanlni strdZe, které obsahuji nékolik oddéleni finanéni straze.

Z vynosu zem. fin. feditelstvi v Praze z 3. kvétna 1930, jimz st-li
bylo propfij¢eno systemisované misto ve II. platové stupnici s titulem
»respicient finanCni straZe« v osobnim stavu muZstva finan¢ni straze
v Cechéch, plyne, Ze systemisace sluzebnich mist muZstva finanéni straze
v Cechach je provedena jednotné pro celou zemi Ceskou a nikoli podle
jednotlivych ufadi potravni dané na c&afe.

Jeito pak podle § 11 vlad. naf. ¢. 202/1930 Sb. jest sluzebnim
ufadem rozuméti ufad, jehoz pfednosta je podle platnych predpisit po-
volan, aby bezprostfedné vykonaval na zaméstnance sluZebni dozor, jest
vzhledem k organisaci afadi potravni dané na Cafe, jak pravé byla vy-
li¢ena a jak byla provedena vzhledem k zakonnému zmocnéni, danému
finan&ni spravé §em 3 zak. & 264/1920 Sb., za sluZebni ufad st-liv,
k némuz byl trvale pfidélen a u néhoZ trvale konad sluzbu, pokladati
»ifad potravni dané na ¢afe Modfany« a nikoli ufad potravni dané na
¢are Chuchle, jak mini stiZznost, tfebaze pfednosta tohoto dfadu je z di-
vodi tspornych souasné povéfen spravou tfadu potravni dané na Cafe
Modfany.

Na tom nic neméni skuteénost, na kterou poukazuje st-1, Ze mu vy-
nosem zem. finan¢niho feditelstvi v Praze z 26. bfezna 1930 bylo jako
respicientu finanéni straZe v Praze udéleno povoieni bydleti v Modfanech
mimo sluZebni plisobisté, jeZto tehdy a sice aZz do 9. srpna 1932 slu-
zebnim piisobiStém st-lovym byla Praha.

Pokud se zastupce stiZnosti pfi tstnim li€eni dovolaval obdoby pfi-
padu rozhodnutého nalezem nss Boh. A 11.110/34, nestalo se tak pfi-
padné, nebot v pfipadé timto nalezem rozhodnutém byl pravni stav
v podstatné &asti jiny, totiz v tom sméiu, Ze pohrani¢ni policejni komi-
safstvi v Petrzalce, o které $lo, bylo podle vyhla8ky min. vnitra z 2. srpna
1920 ¢&. 538 Sb. zfizeno vyslovné jake souast policejniho feditelstvi
v Bratislavé, tedy nikoli jako samostatny tfad.
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Je-li tedy »ufad potravni dané na Cafe Modfany« ufadem, u néhoz
st-1 trvale sluzbu kona, pak jest obci, v niZ je trvale ufedni jeho pfliso-
bi§té, obec Modfany, a nikoli Chuchle, a neni tedy nezakonnym, jeslize
mu Zal. afad pfiznal ¢inovné podle skupiny mist, do které patii obec
Modfany.

C. 12.310.

Zaméstnanci veifejni. — Cast vS§eobecna: * Statm
zaméstnanec — Clen Narodniho shromazdéni nemiize z usneseni vlady
-z 15. cervence 1927 (intimat pfedsednictva ministerské rady republiky
Ceskoslovenské z 27. Cervence 1927 ¢&. 9994/27 m. r.) dovozovati pravni
narok na povySeni.

(Nalez z 29. tinora 1936 ¢&. 11.166/36.)

V € c: Koloman S. ve SpiSské Nové Vsi proti rozh. min. vnitra z 28.
kvétna 1933 o propiijéeni sluZzebniho mista ve 4. platové stupnici.

Vyrok: StiZznost se zamitd pro bezddvodnost.

Divody: V podani z 15. ledna 1932, fizeném na min. vnitra,
uvadél st-1, vrchni komisaf politické spravy v 5. platové stupnici a Clen
Narodniho shromazdéni, Ze k 1. lednu 1931 bylo nékolik ufednickych
mist pfi politické spravé na Slovensku obsazeno i ve 4. platové stupnici
s pominutim osoby st-lovy, pfi €emzZ zlistalo nepovSimnuto usneseni
min. rady z 27. Cervence 1927 & 9994/27 m. r., podle n€¢hoZ statni
zameéstnanec — ¢&len Narcdniho shromazdéni — ma byti povySen sou-
Casné se zaméstnancem jemu v pofadi nasledujicim, nejde-li u tohoto
zaméstnance o mimofadné povySeni, a podle n¢hoZz se vlada postarala
i o zpilisob presystemisovani takového mista pro zaméstnance — c¢lena
Narodniho shromazdéni.

Naf. rozhodnutim rozhodlo min. vnitra o této Zzadosti st-lové takto:
Podle vlad. usneseni z 15. ¢ervence 1927 (intimat min. vnitra z 12. srpna
1927 €. 13.633 pres.) ma byti ¢len Narodniho shromazdéni povySen sou-
Casné se zaméstnancem jemu v pofadi nasledujicim, nejde-li u tohoto
zaméstnance o mimofadné povySeni mimo poifadi. JeZto tyto pfedpo-
klady nebyly u st-le dany pfi poslednim povySovani ufednikii pravni
sluzby politické spravy pro zemi Slovenskou, jeZ stalo se ke dni 1. ledna
1931, nebylo moZno navrhnouti jeho povySeni, a nema min. vnitra
z téchZe dfivodi ani nyni mozZnosti Ciniti néjaké opatfeni na zaklade
jeho Zadosti ze dne 15. ledna 1932.

- Proti tomuto rozhodnuti eli stiznost na nss, v niZ se navrhuje, aby
naf. rozhodnuti bylo zruSeno pro nezakonnost.

Nss uvazil o stiZznosti té toto:

Podle § 20 ust. listiny z 29. dnora 1920 &. 121 Sb. dava. se statni
zaméstnanec, jenZ, byv zvolen do Narodniho shromazdéni, vykonal slib
jako &len jeho, pokud je €lenem Narodniho shromazdéni, na dovolenou,
méa po tu dobu narok na své stalé piijmy sluZzebni (mimo pfidavek



