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zoru, nezabyvaly ostatnimi pfednesy stran ve véci samé, neni véc zrala
k rozhodnuti a musil byti podle § 510, odst. 1, c. f. s. zruSen i roz-
sudek prvého soudu.

is. 16184

Smlouva, kterou byly pozemky, piidélené pozemkovou reformou
podle zakona o zajiSténi piidy drobnym pachtyfim ¢. 318/1919 Sb. z.
a n., propachtovany na dobu zakazu jejich zcizeni bez svoleni Statniho
pozemkového aradu s tim, Ze budou po uplynuti acinnosti zakazu zci-
zeni prevedeny za predem zaplacenou ¢astku do pachtyrova vlastnictvi,
jest zastfena smlouva trhova a jako trhova smlouva je nicotna, byla-li
uzaviena védomé& za aCelem obchazeni zakazu zcizeni stanovenéh?
v § 22 zak. ¢. 318/1919 ve znéni zakona ¢. 311/1920 Sb. z. a n.

(Rozh. ze dne 9. Cervna 1937, Rv 1 2491/35.)

Zalobg, jiZz se Zalobce na Zalovanych domdahd, aby byli Zzalovani -
uznani solidarné povinnymi podepsati zalobci k vkladu zptisobilou trho-
vou smlouvu, podle niZ Zalovani Zalobci prodavali a do vlastnictvi, drzeni
a uzivani odevzdavaji ve vlozce €. 165 pozemkové knihy jim pfipsané
role &. kat. 274/13, a za to Ze je trhova cena za uvedeny pozemek vy-
rovnana zapljckou 6.000 K&, poskytnutou jim podle smlouvy ze dne
29. zafi 1922, po odecteni téch Castek z hypotekarné zapsanych prav
zastavnich, které by v dotlené vlozce vdzly v den, kdy bude vloZeno
pro zalobce pravo vlastnické, pfesahujici knihovni zapisy podle smlouvy
ze dne 29. zafi 1922, zejména kromé pohledavky 6.000 K& vlozené pro -
Aloise a Annu V. s tim, Ze se strany vzdavaji prava odporovati feCené
smlouvé pro zkrdceni nad aneb pod polovici obecné ceny z pfiCin ja-
kychkoliv jinych, Ze vylohy spojené s vyhotovenim, vkladem trhove
smlouvy a veSkeré se smlouvou touto spojené dané a vefejné davky,
zejména poplatky kolkové a poplatky pfevodni a viibbec veSkeré po-'
platky, jez pfi sepsani budouci smlouvy trhové budou v platnosti a bu-
dou ptedepsany, zaplati Zalobce sdm ze svého, po piipadé Ze jsou za-
lovani povinni trpéti, aby bylo podle rozsudku v pozemkové knize ka-
tastralniho uzemi K. ve vlozce & 165 na role ¢&. kat. 274/13 vlozeno
zZalobci pravo vlastnické, niZ§i soudy vyhovély co do idealni po-
lovice dotCeného pozemku &. kat. 274/13, pfi CemZ na vyrovnani trhové
ceny bude upotiebeno polovice zapijcky, totiz jen ¢astky 3.000 K¢, za-
lobni zadost, tykajici se druhé polovice uvedeného pozemku, zamitly.

Nejvys§s§i sowd zamitl Zalobu i co do druhé idedlni polovice
pozemku C. kat. 274/13, zapsaného ve vlozce &. 165 poz. knihy Kkat.
uzemi K. .

Divody:

Jest nesporné, Ze sporné pozemky, které jsou nyni slouceny v jednu
parcelu & 274/13 v K., byly usnesenim okresniho soudu v P. ze dne
24. kvétna 1922, Nc 1 288/19, pfipsany knihovné do vlastnictvi Zalo-
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vanym dne 16. srpna 1923 podle zakona o zajisténi phdy drobnym pach-
tyrum' &. 318/1919 Sb. z. a n. a Ze tedy bylo podle § 22 fe€eného zakona
ve znéni zakona ¢ 311/1920 Sb. z. a n. Zalovanym jako nabyvateliim
uvedenych pozemkil dovoleno je zciziti mezi Zivymi do desiti let jen se
svolenim Statniho lpOazemrkOxveho ufadu. To plyne z piednesu obou spor-
nych stran v prvé stolici i z knihovniho lustra. Ve smlouvé uzaviené
dne 29. zari 1922, tedy jesté za vazanosti dotéenym zakonnym ustano-
venim, jest uvedeno Ze zalovani dava]1 tyto pozemky Zalobci a Anné S.
do pachtu na dobu desiti let za ro¢ni pachtovné 600 K&, které oni
v Gastce 6.000 K¢ ihned zalovanym hotové zaplatili a Ze po uplynuti
desiti let jim Zalovani uvedené pozemky kontraktné postoupi a prevedou
do vlastnictvi na tplné vyrovnani zapijcky 6.000 K¢, kterou od Zalobce
~a Anny S. rovnéZ obdrzeli. Dovolaci soud souhlasi s pradvnim nazorem
obou nizSich soudf, Ze tuto smlouvu jest poklddati za zastfenou
smlouvu trhovou, ktera byla mezi spornymi stranami ihned s kupni ce-
nou 12.000 K¢ definitivné dojednédna, avSak knihovné méla byti prove-
dena teprve az po uplynuti desiti let, kdy pomine vazanost zcizeni na
svoleni Statntho pozemkového ufadu. To jde jasné najevo z doslovu
této smlouvy i z celé povahy véci. Zalobce také sam pfi svém vyslechu
jako strana udal, Ze kdyby bylo tehdy moZné pozemky ty prodat bez
schvaleni Statniho pozemkového tfadu, byla by byvala pfimo napsana
smlouva trhova. Ale pak byla fe¢end smlouva ujedndna pfimo za tce-
lem obchazeni a poruSeni zdkazu zcizeni bez svoleni Statniho pozem-
koveho ufadu stanoveného v § 22 zakona & 318/1919 ve znéni zdkona
¢. 311/1920 Sb. z. a n. V diivodové zpravé k vladdnimu ndvrhu zakona
¢. 311/1920 (tisk 2376) se pravi, Ze doSlo upozornéni, Ze se vyskytuji
nabidky, Ze prodana bude pfida reformou pfidélend, a byt to bylo vyji-
mecné, jezto lze pfedpokladati, Ze podrzi pidu ten, kdo po léta na ni
jako na vlastni pracoval, Ze pfece neni vyloueno, aby ji hled?
mna rozdil v cendch nabyvaci a nyni béZné nabyvatel chtél vyhodnéji
zpenéziti, a Ze proto bylo navrZeno omezeni v ¢lanku I & 2 (zdkaz zci-
zeni bez svoleni Statniho pozemkového dfadu). Bylo tedy tmyslem za-
konodarcovym, aby po celou dobu desiti let nebyly nabyté pozemky
bez svoleni Statniho pozemkového tfadu zcizovany, a to ani-tak, Ze
by se za vazanosti té uzaviraly bez védomi Statniho pozemkového ufadu
smlouvy, jez mély byti sepsany a vloZeny do pozemkovych knih teprve
po uplynuti doby platnosti zdkazu zcizeni. Kdyby se takové jednani do-
pustilo, nemélo by feené zdkonné ustanoveni zadného vyznamu, jezto
by se mohlo tim zpfisobem obchdzeti. Kdyby byly sporné strany uza-
viely kupni smlouvu o uvedenych pozemcich s vyhradou schvaleni Stat-
nim pozemkovym tfadem, byla by smlouva ta mezi nimi platnd a byla
by jen jeji uCinnost vazdna -na ono schvaleni, kdyZ vSak uzaviely
smlouvy védomé tak, aby se vyhnuly jejimu pfezkoumani Stitnim po-
zemkovym ufadem, a tedy proti vyslovnému zakonnému zakazu zcizeni
bez souhlasu feCeného ufadu, je smlouva ta jako kupni smlouva podle
ustanoveni § 879, prvni véty, ob¢. zak. nicotna (srv. rozh. ¢. 13587 Sb.
n. s.) a nemiize byti na jeji splnéni Zalovano. Neplatnost (spravné& ni-
cotnost) smlouvy ze dne 29. z4afi 1922 jako kupni smlouvy se zfenim
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na § 879, prvni vétu, ob&. zak. zZalovani v prvé stolici namitali, v odvo-
lani ji uplatiiovali a rovnéZ v dovolani na ni poukazuji. Bylo proto roz-
hodnouti, jak nahofe uvedeno.

Cis. 16185.

I. VSeobecné vefejné nemocnice v Cechach jsou samostatnymi prav-
nickymi osobami. Lékafi v nich ustanoveni jsou zaméstnanci téchto
pravnickych osob a nikoli vefejnopravni korporace, vedouci vrchni
spravu nemocnice.

II.- Primaf neodpovida za podfizeného (sekundarniho) iékare, ktery
provedl bez jeho védomi a proti jeho vSeobecnému zakazu ozareni pa-
cienta roentgenem.

(Rozh. ze dne 9. Cervna 1937, Rv I 68/36.)
Ad L. Srv. rozh. & 13763 Sb. n. s.

Zaloba, jiz se Zalobkyné domahala zaplaceni 60.000 K¢ s pfisl. a
placeni diichodu 600 K& mési¢né z divodu nahrady Skody vzniklé ji
v kvétnu 1923 po ozafeni roentgenovymi paprsky, a to na Zalovanych
MUDr. F. B., primafi v U. a okresu ti-ckém, byla zamitnuta soudy
vSech tfi stolic.

v

NejvysSSi soud uvedl v otdzkich, o néz tu jde, v
diavodech:

Zaloba jest podana proti Dr. Frantiskuw B. jako primafi vnitfniho,
oddéleni nemocnice a proti okresu U. jako vlastnikovi vSeobecné ve-
fejné nemocnice v U., jehoz zaméstnancem je prvni Zalovany, za kte-
rého proto druhy zalovany odpovida. Zalovany okres namitl nedostatek
pasivni legitimace, ponévadz vSeobecna vefejnd nemocnice je samo-
statnd pravnicka osoba. Prvy soud neuznal dotCenou namitku za di-
vodnou, ponévadz okres vede vrchni spravu uvedeného ustavu, ktery
neni samostatnym podmétem prav a zdvazki. Tento ndzor, jehoZ sprav-
nost byla v odvolacim sdéleni popfena, nema podkladu ani v predloZe-
nych stanovach, ani v pravnim stavu vefejnych nemocnic v Cechéch.
Podle §§ 2, 11, 13 a zejména podle odst. d), e), h), i), k), I), m), n),
18, 20 statutu vSeobecné vefejné nemocnice v U. a podle §§ 6, 8 zakona
z 5. biezna 1888, ¢. 19 z. z. Ces.; ktery upravuje pravni poméry vse-
obecnych vefejnych nemocnic v Cechach, jsou feCené tstavy samo-
statné pravnické osoby, a nejde o ustavy okresni anebo obecni,
spravuji se pak svymi statuty, jsou vydrzovany zasadné z vlastniho
jméni a jsou nezavislé na obci a okresu ve své faktické a pravni exis-
tenci. PonévadZ pak vrchni sprava jmenuje 1ékafe a vykondva nad nimi
i disciplinarni moc, jsou lékafi vSeobecnych vefejnych nemocnic za-



