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ji povoleni takové bylo dodate¢né udéleno, uzaviela-li snatek bez pie-
depsaného povoleni. Ze naroku takového byti nemfize, jest zcela pfi-
rozeno a vyplyva jiz z uvahy, Ze jinak byl by mafen uéel jejz sleduji
ptredpisy podrobujici voj. osoby povinnosti zadati za povolem k zamy-
Slenému sniatku. Ze st-1 v dobé uzavieni siiatku povinnosti této nepod-
Iéhal, stiznost netvrdi. Ale pak nem¢l stihatelného naroku, aby mu do-
date¢né povoleni k snatku, jejZ uzavfel bez svoleni voj. spravy, viibec
bylo udéleno. Nemél-li vS§ak tohoto naroku viibec, pak nemél ani na-
roku, aby acinnost dodate¢ného povoleni byla stanovena urCitym dnem.
Mohl proto Zal. ufad u¢innost tu stanoviti dle svého volného uvazeni a
nemtze pak st-1 diivodné tvrditi, ze tim, Ze naf. rozhodnutim byla tcin-
nost ta stanovena dnem, kdy dodate¢né povoleni bylo st-li udéleno, ni-
koliv jiz dnem uzavieného stiatku, mohlo byti zasaZzeno né&jaké jeho
subj. pravo.

Neni proto ve vyroku zal. Gfadu ani nezakennosti a jezto na udéleni
povolem k snatku neni pravmho naroku, nemtize byti disledné spatfo-
véana ani vadnost fizeni v tom, Ze tifad nepfihlédl] k uritym okolnostem,
které st-1 ve své Zadosti za dodate(‘,ny souhlas voj. spravy k jeho siiatku
uvedl.

C. 6975.

Statni zaméstnanci: O zapocteni sluzebni doby zamést-
nancii najmu potravni dané€ v Praze pfi pfevzeti jich do sluzby stétni.

(Nalez ze dne 17. prosince 1927 ¢&. 26.636).

Véc: Jan D. v P. (adv. Dr. Jos. Steyer z Prahy) proti ministerstvu
financi o zapocet sluzby.

Vyrok: Stiznost se zamita jako bezdivodna.

Divody: St byv pfi pfechodu vybirani potravni dané na &afe
v Praze do statni spravy ve smyslu § 19 zak. & 264/20 pievzat do
sluzeb statnich a byv pak dekretem zfif v Praze z 20. Cervence 1925 pfe-
loZen do trvalé vysluzby, domahal se podanim z 1. srpna 1925 toho, aby
mu sluz. doba 8 rokil, 1 mésice, 13 dni, kterou jeSté¢ pfed vstupem do
sluZzeb obce Prazské (r. 1905) ztravil pfi hlavnim bernim tfadé v K.
jako berni vykonavatel, dodate¢né byla zapo¢tena do doby rozhodné
pro vyméru odpo&ivnych pozitkd.

Naf. rozhodnutim nebylo Zadosti st-lové o zapolteni sluzby ztra-
vené u berniho tfadu v dobé ed 13. bfezna 1897 do 30. dubna 1905 do
vyméry pens. pozitkit vyhovéno pro nedostatek zakonného podkladu,
pon&vadz Zadatel byl v této dobé jako berni vykonavatel jen ve smluv-
nim poméru ke stitu a pfeSel po té bezprostfedné k potravni dani na
Cafe v Praze. Doba ztravena ve sluzbach obce Prazské u potravni dané
byla mu v8ak pfi pfevzeti personalu potravni dané do sluzby statni vy-
slovné zapo&tena jako rovnocenna statni sluzbé.

O stiznosti uvazoval nss takto: — — —

StiZznost namita, Ze ufednici potravni dané na ¢afe méli podle vyn.
min. fin. ze 14. kvétna 1920 byti zafazeni do skupiny D statnich tGfed-
nikit podle celkové sluz. doby ztravené u potravni dané na &afe tak, ja-
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koby se v této skupiné byli nachazeli od pocatku své dfedni Cinnosti.
St-1 ma sice v tomto sméru pravdu, piehlizi v8ak, Ze celkova sluz. doba
se dle ¢l. A V. téhoZ vynosu pocitala zpravidla ode dne nastoupeni sluz-
by u potravni dané ve sluZebnim svazku obce a Ze zapolteni doby ztra-
vené pfed nastoupenim sluzby u potravni dané v jiném sluZebnim od-
vétvi u téZe obce si min. fin. vyhradilo pfipad od pfipadu. O zapoclteni
jinych sluzeb nez u obce Prazské ztravenych (vedle val. piilleti) nema
cit. vynos zadné zminky.

Ostatné netyka se odst. A citovaného vynosu zapoCteni sluz. doby
do doby rozhodné pro vyméru odpo¢ivnych pozitkii, jezto v odst. D. IIL
se Cini zminka, Ze ohledné narokii na zaopatf. pozitky vzniklé z dosavad-
niho sluz. poméru vici obci Prazské fin. sprava teprve vyjednava s ra-
dou hl. m. Prahy o to, aby za zaklad téchto naroki mohla byti uznana
veSkera dosavadni sluzba, pokud ji lze zapocisti dle zdsad uvedenych
v odst. A az C. Jezto pak zapoc¢teni sluzby dle odst. A. se tyka jen zara-
zeni do skupiny D. statnich ufednikti a tedy jen do postupu ¢asového a
platového a jezto dale sluzba ztravena u obce PraZské byla st-li jak do
postupu platového a €asového, tak i do doby rozhodné pro vyméru od-
po¢ivnych pozitkti skute¢né zapoctena, nemtize st-1 z vyn. min. fin. ze
14 kvétna 1920 pro sviij narok ni¢eho dale dovozovati. — — —

C. 6976.

Vojenské véci: Poddistojnik z povolani ztraci dobrovolnym
odchodem z voj. sluzby narok na zaopatfcvaci pozitky, tfebas pohnut-
kou k resignaci bylo, Ze neobstal pfi jazykové zkouSce.

(Nalez ze dne 19. prosince 1927 ¢&. 8852/26).

V & c: Bruno H. v F. proti ministerstvu naredni obrany o zaopatfo-
vaci pozitky.

Vyrok: StiZznost zamita se jako bezdlivodna.

D @ vody: St-l, tiéetni rotmistr z povolani, podal dne 25. ledna 1924
k zal. ufadu zadost, aby mu bylo povoleno vystoupiti dobrovolné ze
sboru ¢&sl. poddiistojnikit z povolani, odivodiiuje Zadost tim, Ze jeho
stara, churavd matka potfebuje nutné k obsluze jeho manzelky — Vy-
nosem z 5. bfezna 1924 vyhovél zal. afad této Zadosti a pfelozil st-le
dnem 1. dubna 1924 do zélohy.

Podanim z 30. prosince 1924 vznesl st-1 k Zal. Gfadu zadost, aby byl
pfeloZen do vysluzby a aby mu bylo vyméfeno vysluzné podle ustanoveni
Véstniku ¢ast vécna z 20. ledna 1923 ¢ast 4 & 24 A-I bod 2. ode dne
]eho prelozeni do zalohy na zakladé nevyhovéni pfi jazykové zkouSce
v Fijnu 1923. — Vynosem z 24. ledna 1925 zamitl Zal. ufad tuto.zadost
0 prelozem do vysluzby a vyméfeni vysluzného, ponévadz st-1 ze sboru
rotmistrii z povolani dobrovolné vystoupil. — — —

Dne 29 srpna 1925 u€inil st-1 u horského praporu ¢. 6 podani adre-
sované presidentu republiky, v némz uvedl, Ze byl dnem 1. dubna 1924
pfeloZzen do zalohy ke své vlastni Zadosti, kterou pry podal, ponevad"f
se nemohl odhodlati k jazykové zkouSce, a Ze byl pfesvédCen, ze zi-
stane mu zachovan narok na vysluzné dle ustanoveni Véstniku vicného



