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ranymi otadzkami provedeno, neplati v knihovnim ftizeni pozemnoreform-
nim, na jehoz potieby zakonodarce pfi tvorbé knihovniho zakona mysleti
nemohl, protoZe je nemohl ani tusiti, ani predpis § 95 knih. zak., Ze
kazda knihovni Zadost ma byti vyfizena hned ve véci sam¢ »bez pied-
choziho vyméru« a jest tu oprava nebo doplnéni zadosti vyzadanim pri-
slusnych dodatkt, na pf. chybici kopie, nejen docela na misté, nybrz
vzhledem k ohromnosti tkolu, jenz tu Statnimu pozemkovému tfadu
ulozen, a vzhledem k povaze Statniho pozemkovcho uradu jako aradu
a posléze vzhledem k vefejnopravni povaze veci a vynikajicimu zajmu,
ktery stat jakoz i Siroké vrstvy obyvatelstva na pridélech zucCastnéne na
hladkém a rychlém provedeni pozemkové reformy maji, pfimo nutnd.

Cis. 9101.

Nelze zamitnouti knihovni Zadost jen proto, Ze katastralni méricsky
ufad nepostupoval podie § 80 zakona ze dne 16. prosince 1927, Cis. 177
sb. z. a n., a¢ tu nebylo pfipadu § 80 (4) zak.

(Rozh. ze dne 25. ¢ervence 1929, R 11 231/29.)

Knihovni soud zamitl zadost Statntho pozemkového uradu
o rozd¢leni a odepsani pozemkovych ¢asticc. Rekursni soud na-
paden¢ usneseni potvrdil.

Nejvyssi soud zrusil rozsudky obou nizsich soudd a ulozil
nrvému soudu, by Zadost Statniho pozemkovcého uradu znovu vyfidil po-
c's smérnice nize uvedené,

Divody:

Ve véci sam¢ jest predeslati, Ze prvy soudce dopisem ze dne 11. zafi
1928 zaslal planky kat. zem¢émdfickému tfadu »k potvrzeni souhlasu no-
vym oznacenim parcel podle § 48/7 a 80/1« zakona ze dne 10. prosince
1927, ¢is. 177 sb. z. a n., ale patrn¢ omylem citovan § 48/7 misto 42/7,
nacez kat. mcificky ufad dopisem ze dne 29. zari 1928 sdclil, Ze planky
potvrditi nelze, jezto oznaceni parcel ma byti takoveé a takové, ackoliv
§ 82 (2) cit. zak. predpisuje, ze kat. metficky dfad, jemuz planky byly
podle (1) t¢hoz § zaslany, poznaci nalezitymi parcelnimi ¢isly podle
predpisu § 79 dilce, které se oddéluji, na predlozeném ptivodnim planu
i na snimcich, nacez plany vrati a knihovni soud pouzije podle odst. (3)
§ 80 vepsaného poznaceni dileit pro knihovni zapis. Kat. mcficky urad
vrati plany bez tipravy a upozorni na zavady podle odst. (4) t¢hoz § 80
jen tehdy, kdyz planek nevyhovuje pfedpisim § 51 nebo 14 (3). Krom
toho jsou planky datovany z biezna 1924 a podle ¢l. 1l posl. odst. cit.
zak. ze dne 10. prosince 1927, ¢is. 177 sb. z. a n. planky vyhotoveneé
pred jeho Gcinnosti podle ustanoveni do té doby platnych mohou byti
i po jeho ucinnosti podkladem ufedniho jednani. Bylo by tedy pfedevsim
byvalo uvaziti, nemély-li planky zkoumany byti podle pfedpisii do ucin-



— Cis. 9102 —
954

nosti nového zakona platnych a podle toho zadost byti vytizena, ale
i kdyz se od této otazky odhlizi, mel kat. mer. arad predsejiti podle § 80
(2) cit. zak., kdyz tu nebylo pripadu odst. (4) téhoz zak., t. {. m¢l ¢ds-
tice spravnymi Cisly poznaciti a soud tohoto poznaceni podle odst. (3)
tehoz zakona uziti, takze to viibec k nc¢jaké zavade z divodu nesprav-
nc¢ho poznaceni ¢astic a k zamitnuti zadosti z toho diivodu dojiti nemélo.

. 9102,

Neopatiil-li knihovni soud prfed vyfizenim Z7adosti potvrzeni planku
od katastralniho méficského dradu (§ 80 zakona ze dne 16. prosince
1927, ¢is. 177 sb. z. a n.), jest na vysSim soudé, by usneseni jeho zrusil.

(Rozh. ze dne 25. Cervence 1929, R 1T 236/29.)

Knihovni soud zamitl zadost Statniho pozemkového ufadu
o rozdcleni a odepsani pozemkovych castic, ponévadz katastralni mc-
ficsky ufad odeptel potvrzeni. Rekursni soud napadent usneseni
potvrdil. Ditvody: Pravé pfi pozemkove reformé jest tieba, by bylo
nejen v pozemkove knize vlastni, nybrz i v jeji integrujici soucasti,
v mapé¢, presnc¢ vyznaceno, ktera a jak ohranicend parcela komu byla
prid¢iena. Odeprel-li katastralni mcéficsky afad potvrzeni nakresiim o dé-
leni urcitych parcel, prohlasil tim, Ze by piesné¢ urc¢eni rozdélenych parcel
na map¢ podle nich nebylo imozné nebo snadn¢. Proto pravem prvni soud
zadost, pokud sc zaklada na nepotvrzenych nakresech, zamitl. Mylnym
je nazor stézovatele, Ze prvni soud mcl se fiditi vyhradné nespornym
patentem, nebot pro zapisy do knihy pozemkové plati predeviim knihovni
zakon. Tento zadkon nezna vraceni zadosti k dopIncni nebo k oprave,
nybrz piesn¢ predpisuje zamitnuti knihovni zadosti, kterda nevyhovuje
nalezitostem vyzadovanym v knihovinim zakone. Stdtm pozemkovy uiad
pn podavani knihovnich Zadosti jest stranou a nemftize byti jeho pthld—
Senim jako statniho tfadu napravena vada piipojenyeh nakresti, jimz
katastralni meficsky urad diavodne odeptel potvrizeni. Podle nahrado-
veho zakona soudy odepisi, zapisi, provedou a prevedou piidélenc po-
zemky, aviak vzdy jen na Zadost fadn¢ vybavenou podle pfedpisii
knihovniho zakona.

Nejvys§si soud zrudil usneseni nizSich soudii a wulozil soudu
prve stoiice, by knihovni zadost znovu vyfidil podle smérnic nize uve-
denych.

Divody:

Co se tyCe véei same, nevypofadal se rekursni soud ani shitvkem se
zavaznou namitkou stiznosti, Ze plianck byl zhotoven Gfedn¢ Oprz'ian_
nym geometrem jiz dne 30. lulna 1925, mdy pud icinnosti mmma ze
dne 16 prosince 1927, ¢is. 177 sb. z. a n., jenz i nabyl teprv 1. ledna
1928, a ze odpovida uplne predpistum pred vydanim tohoto Lak()ﬂﬂ plat-
nvin, jez jiz stiznost k rekursnimu soudu citovala, odvolavajic se na



