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ného organisatniho pfedpisu (vést. ¢sl. Cetnictva €. 1/1919) v hodnosti
okresniho straZmistra a Cetnického inspektora II. tf., tedy doba od 17.
Cervence 1902 do odchodu z Cinné sluzby dne 1. listopadu 1919 17 r.,
2 m., 14 d., jednak doba vale¢nych rokii 1914 az 1919 zapoétena podle
§ 7 ¢ 2 zak. ¢. 186/20 3 r., celkem 20 r., 3 m., 14 d., z niz Zal. ufad,
jak vyslovné v odvodnim spise svém potvrzuje, pfi urfeni pensijni za-
kladny st-lovy vychézel.

Ze by zapocitatelnd (zapoc¢tend) doba sluzebni st-lova v poméru &et-
nického dfistojnika byla vy38i, neZ pravé uvedeno, stiznost netvrdi a
ze spravnich spisi se nepodavd. Dovozuje-li stiZnost narok na vyS$si
pensijni zdkladnu z celkové sluZebni doby st-lovy v &etnictvu, pfehlizi,
ze doba, kterou st-1 skute¢né ztravil ve sluzbach &etnictva od 12. pro-
since 1885 pfed svym jmenovanim okresnim straZmistrem, t. j. do 17.
Cervence 1902, jednak jako Cetnik na zkouSku, jednak jako gaZista bez
hodn. tf. (z4dvod¢i tit. straZmistr), jest sluzbou v jiném sluzebnim po-
méru, neZ ve kterém byl v den skonleni €inné sluzby, nikoli v poméru
Cetnického diistojnika, a nelze tudiz k této sluZebni dob¢ podle § 5
zak. €. 70/30 a §§ 13 odst. 2 a 4, pak 50 vl. naf. & 96/30 pfi ureni
pensijni zadkladny distojnika ptihliZzeti. Nema tedy stanovisko stiZnosti
opory v zakoné.

Z toho vyplyva, Ze kdyZ Zal. ufad na podkladé shora zminéné slu-
Zebni doby st-lovy ve sluzebnim poméru &etnického dfistojnika zapoci-
tatelné (zapoltené) a se zfetelem na jeho hodnost jako vykonného nad-
poruc¢ika X. hodn. tf. Il. postupové skupiny ve smyslu § 6 zak. ¢. 186/20
urCil podle § 13 odst. 1 pism. a) pensijni zdkladnu v 8. platové stupnici
zak. ¢. 103/26 (§§ 124, 103) a podle Sesti postupovych lhat tfiletych
potiebnych k vyerpani zminéné sluZebni doby (§§ 126, 107, 15 plat.
zak.) stanovil vysluzné podle stupné e) 17.400 K¢ se dvéma nasluznymi
pfidavky po 1.500 K& a podle § 51 vl. naf. s Cetnickym pfidavkem
2.100 K¢, celkem 22.500 K¢, tedy niZ8i neZ byly dosavadni st-lovy od-
pocivné pozitky v celkové ¢astce 23.174 K& 40 h, a vyrovnal proto podle
§ 6 odst. 2 zak. ¢ 7-0/30 rozdil pfidavkem ve vysi onoho rozdilu, kte-
ryzto ptidavek neni vSak, jak stiznost mylné ma za to, ¢asti dalSiho
nasluzného pfidavku, nybrz pfidavkem samostatnym, zavedenym teprve
zakonem ¢&. 70/30 — jest postup jeho v souhlasu se zakonem.

ProtoZe ptedpisy zak. & 103/26 o pfevodu cetnickych distojniki
do novych platd byly, jak shora uvedeno, v zdsadé pfevzaty i do vl
naf. ¢. 96/30 pro urCeni pensijni zakladny podle zak. ¢. 70/30 podle
nichz zal. Gfad postupoval, nemfiZze st-1 byt1 zkrdcen ani v poméru
k cetnickému diistojniku stejnych jinak pomérii a stejné zapocitatelné
(zapoctené) doby sluZebni, rozhodné podle § 197 plat. zak. pro platovy
pfevod, ktery vSak byl pensionova’ln teprve za ucinnosti plat. zak.

C. 10.608.

Zaméstnanci vefejni: * Pro posouzeni kraceni stalych slu-
zebnich pozitkii ve smyslu § 8 odst. 3 zakona ¢&. 286/1924 Sb. jest roz-
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hodnym jen souhrn stalych aktivnich pozitkii ve smyslu § 24 téhoz zak,
resp. § 196 plat. zak. (¢. 103/1926 Sb.), nikoliv jednotlivé jejich slozky
v téchto §§ uvedené.

(Nalez ze dne 12. ¢ervna 1933 ¢&. 10.606/31.)

V & c: Jakub B. v Praze proti ministerstvu vnitra o sluZzebni poZitky.

¥yrok: StiZnost se' zamitd proe bezdunodnost,

Diavody: St-l byl jakoZto Cetnicky straZmistr k 1. lednu 1926
preveden dekretem zem. Cetnického velitelstvi pro Cechy ze 13. srpna
1926 do platit podle zak. & 103/26 a pfiznano mu sluzné IIl. platové
stupnice 5. stupné rolnich 10.404 K¢, Cinovné 1.824 K¢, &etnicky pfi-
davek 480 K¢, vychovné 2.100 K¢, pridavek na déti 900 K& a dopliiovaci
pfidavek 900 K¢, celkem 16.608 K& s postupovou lhiitou k 1. lednu
1929.

Vynosem min. vnitra ze 3. dnora 1926 bylo uloZeno zem. &etnickému
velitelstvi pro Cechy, aby upozornilo pfislu$niky svého obvodu, Ze ve
stavu uniformované straZe bezpelnosti v Praze ma byti obsazen v&tsi
pocet mist gaZistlt mimo hodn. tfidy podle ustanoveni § 8 zak. ¢. 286/24
a podotklo, Ze ti CetniCti gdZisté mimo hodn. tf., ktefi na pfeloZeni re-
flektuji, mohou své Zadosti pfedloZiti min. vnitra sluZebnim postupem.
Odvolavaje se na tento vynos Zadal st-1 podanim z 28. &ervna 1926
»0 dodatelné pfeloZeni podle ustanoveni § 8 zak. & 286/24 do sboru
uniformované straze bezpecnosti v Praze«. Na zakladé Zadosti té, ktera
byla vynosem min. vnitra ze 13. srpna 1926 postoupena prostiednictvim
zsp-¢ k dalSimu opatfeni policejnimu feditelstvi v Praze se sdélenim, Ze
proti propusSténi Zadatele ze stavu Cetnictva neni ndmitek, byl st-1 de-
kretem policejniho presidenta v Praze ze 7. zafi 1926 jmenovan defini-
tivnim nadstraZznikem u sboru uniformované straze bezpe¢nosti v Praze
s platnosti od 1. fijna 1926 s tim, Ze o poukazu jeho sluZebnich poZitkii
bude vyrozumén pozdéji zvlasStnim dekretem. St-1 pak nastoupil sluzbu
v Praze dne 1. fijna 1926.

Po prozatimnich tipravach sluZebnich plati st-lovych ode dne jeho
prevzeti od Cetnictva k uniformované strdZi bezpelnosti sdélil posléze
zem. ufad vynosem ze 7. ledna 1929 toto: »Min. vnitra po dohodé s min.
fin. zapoCetlo Vam na zakladé ustanoveni odst. 3 § 142 zak. & 103/26
(platovy zdkon) vynosem ze 6. listopadu 1928 ke dni Vaseho pfevzeti do
statni policejni sluzby, t. j. ke dni 1. fijna 1926 pro zvySeni sluZného
dobu celkem 12 rokii, 9 mésicii. Vzhledem k této zapo&tené dob& vymé-
fuje Vam zem. afad podle §§ 27 a 193 plat. zak. ke dni 1. fijna 1926
sluzné II. platové stupnice 5. stupné ro¢né 9.300 K& a dopliiovaci pfi-
davek Zenatych ro¢né 600 K& Uvedené sluzné se zvysuje podle §§ 31 a
141 plat. zadk. dnem 1. ledna 1929 na sluzné II. platové stupnice 6.
stupné ro&né 10.056 K¢&, vyhovite-li zakonnym podminkam. Dopliiovaci
pfidavek vyméfuje se Vam podle odst. 5 § 193 plat. zak. od 1. ledna
1929 obnosem ro¢né 444 K¢..... «

Proti tomuto vyméru vznesl st-1 ndmitky, jeZ odiivodiioval tim, Ze
byl touto tipravou zkracen na sluzném proti sluznému, které mél u &et-
nictva. O nich rozhodl zem. tifad vymérem z 19. bfezna 1929, nevyho-
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vuje jim z téchto diivodi: »Podle odst. 3 § 8 zak. ¢. 286/24 nesmi byti
zaméstnanec nasledkem nového pouZiti zkracen na svych stalych pozit-
cich (t. j. stdlém pfijmu)..... Vas staly pfijem u Cetnictva obnaSel po-
dle dekretu zem. Cetnického velitelstvi pro Cechy z 13. srpna 1926 ke
~ dni VaSeho prevzeti ke strdZzi bezpec€nosti, t. j. ke dni 1. fijna 1926, cel-
kem 16.608 K¢ ro¢né. V4§ nyn&jsi staly pfijem po shora uvedené tipravé
¢ini ke dni prevzeti ro¢né: sluzné 9.300 K&, &inovné 3.000 K&, vychovné
2.100 K¢, dopliovaci pfidavek Zenatych 600 K&, straZni pfidavek
1.800 K¢, celkem ro¢né 16.800 K& Tento pfijem pfevySuje staly prijem,
ktery jste mél u Cetnictva a nejste tedy na ném zkracen. K namitce, Ze
Vase sluzné nyné;j3i jest niZ8i, neZ bylo VaSe sluzné u Cetnictva, nelze
pfihliZeti, ponévadZ shora citované zakonné ustanoveni vyZaduje, aby
zaméstnanec nebyl nasledkem nového pouZiti zkrdcen na svych stalych
pozitcich (pfijmu), nikoli téZ na sluZném, tedy nékteré sloZce stalych
poZitkid (stdlého pfijmu).. .<.

Odvolani st-lovu min. vnitra naf. rozhodnutim nevyhovélo z diivoda
rozhodnuti zem. tfadu.

Rozhoduje o stiZnosti, fidil se nss témito uvahami: — — —

Stiznost namitd, Ze a& st-litv pfestup k uniformované strdZi bezpec-
nosti byl proveden na zakladé § 8 zak. ¢. 286/24, podle jehoZ odst. 3
nesmi byti zaméstnanec nasledkem nového sluzebniho pouZiti zkracen
ve svém sluzebnim postaveni a svych stalych sluZebnich poZitcich, uve-
denych v § 24, a ac¢ st-1 byl zkracen tim, Ze byl zafazen do sluZného
II. platové stupnice 5. stupné ro&nich 9.300 K¢ (u ¢etnictva mél v IIl. pla-
tové stupnici 5. stupni 10.404 K¢), s ¢inovnym 3.000 K& (a¢ jako Cet-
nicky strazmistr v Praze mél by narok na 3.300 K¢, coZ je smérodatne,
nikoli ¢inovné, které mél v E. ro¢nich 1.824 K¢&) a dopliiovaci pfidavek
zenatych u policie stanoven na 600 K¢, (kdeZto u &etnictva mé&l 900 K¢),
— neuznal Zal. Gfad tohoto zkraceni, bera v ivahu pouze soulet pfijmi
st-lovych u Cetnictva a soucet pfijmi u policie.

Maje se zabyvati touto namitkou, musel nss pfedem konstatovati,
Ze tak jako stiZznost, vychazi i naf. rozhodnuti z pfedpokladu, Ze se pre-
vzeti st-le od Cetnictva ke sboru uniformované strdZe bezpelnosti stalo
podle § 8 zak. & 286/24, nebot Zal. ufad, zamitaje st-lovo odvolani a
pfejimaje diivody rozhodnuti prvni stolice, opfel se o diivod, Ze st-
podle odst. 3 tohoto § nebyl zkracen. Nemohl proto nss podrobiti své
kognici otidzku nadhozenou Zal. ifadem teprve v jeho odvodnim spisu,
zda st-1 mél viibec nirok na dobrodini § 8 odst. 3 cit. zdk. vzhledem
k tomu, Ze nebyl k uniformované strdZi bezpeCnosti pfeloZen z moci
tifadu, nybrZ na svou Zadost, nebof touto otizkou se naf. rozhodnuti
nezabyvalo a o nedostatek pravniho naroku st-lova zamitavy vyrok sviij
neopielo. Pfes to neshledal v8ak nss namitku stiZnosti diivodnou.

Zikon &. 286/24 o uspornych opatfenich ve vefejné spravé normuje
v § 8 odst. 1 a 2 pfipady, kdy zamé&stnanec jest povinen k pfikazu ko-
nati sluzbu (praci) i v jiném, stejném neb niZ§im sluZebnim odvétvi
svého neb jiného pracovniho oboru (resortu), resp., Ze stejné miiZe byti
pfeloZen na jakékoli misto ve svém neb jiném sluZebnim odvétvi svého
neb jiného oboru, a v odst. 3 pravi: »Nasledkem nového sluzebniho
pouZiti nesmi byti zamé&stnanec zkracen ve svém sluZebnim postaveni
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a svych stalych pozitcich«. Co jest rozuméti stalymi aktivnimi pozitky,
stanovi pak § 24; na misto pozZitki tam uvedenych nastoupily vSak od
ucinnosti plat. zak. sluzebni pfijmy timto zdkonem stanovené (srv. § 196
lat. zak.).

d Jiz ze znéni odst. 3 § 8 zak. ¢. 286/24 a z usporné jeho tendence
vyplyva, Ze pouZivaje povSechné hromadného pojmu »stalych pozitkii«
meél zakon na zieteli souhrn (celek) téchto stalych poZitki, nikoli jed-
notlivé z nich, jinak byl by pfesnéji vyjadril, Ze zaméstnanec nesmi byti
zkracen »v Zadném ze stalych pozitkii«, nebo »v jednotlivém stalém po-
Zitkuk, ¢i podobné. Odporoval by téZ usporné tendenci zak. vyklad, Ze
zkracenim stalych poZitkit rozuméti dluZno i sniZeni jednotlivého z nich,
tfeba souhrn novych pozitkii pfevySoval celkovy soulet dfivéjSich. Jest
tedy pro posouzeni zkraceni stalych sluZebnich pozitkii ve smyslu § 8
odst. 3 zak. &. 286/24 rozhodnym souhrn stalych aktivnich pozitki ve
smyslu § 24 zédk. cit., resp. § 196 plat. zak. ¢. 103/26, nikoli jejich sloZky
v téchto §§ uvedené. Mimo to vyluCuje-li zdkon zkraceni stalych pozZitki
nasledkem nového pouZziti, naznaluje tim jasn€, Ze chce chraniti vysi
dosavadnich skuteCnych stalych pfijmi, tedy nikoli poZitkdi idealnich,
které by zaméstnanec mél na pf. v dosavadnim sluzebnim postaveni,
kdyby byl ve sluZebnim misté svého nového pouZiti.

V daném pfipadé neni sporu o tom, Ze celkové stalé pozitky st-le
(sluzné, Cinovné, &etnicky pfidavek, vychovné, pfidavek na d&ti a do-
pliiovaci pfidavek) v dfivéj§im jeho sluZzebnim postaveni jako Cetnického
strazmistra v E. Cinily 16.608 K&, kdeZto po pfevzeti jeho k uniformo-
vané straZi bezpeCnosti v Praze jakoZto policejniho nadstrdznika Cini
jeho stélé sluZebni pfijmy k témuZ dni pfevzeti, t. j. k 1. Fijnu 1926,
celkem 16.800 K¢&. Nenastalo tudiZ zkraceni st-lovych stalych pozitki
ve smyslu cit. odst. 3 § 8 zak. &. 286/24. Ze by byl st-1 zkrdcen na svém
sluZebnim postaveni, stiZnost sama netvrdi.

Jestlize tedy Zal. tfad neuznal st-lem tvrzeného zkraceni pozitkii
v jeho novém pouZziti, nelze shledati, Ze vyrok jeho nebyl v souhlasu se
zakonem.

C. 10.609.

Policejni pravo trestni (Slovensko): * Zjisténi cizo-
zemske pravni normy, jejiz obsah jest relevantni pro zjisténi skutkové
podstaty policejniho prestupku, neni rozhodnutim prejudicielni otazky
ve smyslu § 109 zak. ¢l. V:1878 a nestavi tedy zadost o zjisténi této
normy bé&Zici promléeni.

(Nélez ze dne 13. Cervna 1933 ¢&. 10.113.)

Prejudikatura: srov. Boh. A 5004/25, 6503/27.

Véc: Mofic Sch. v K. (adv. Dr. Arnost Cerny z Prahy) proti zem-
skému ufadu v Bratislavé o prestupek vl. naf. & 7/27 Sb.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezakon-
nost.
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