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jaké prislusi détem manZelskym naproti otci (§ 755 o. o. z.). Prévo to
viak vzdjemnym neni, tudiZ zvoliteli proti zvolenci nepfislusi (§ 756 o. o. z.).
Podobné¢ jako dité manZelsk¢ je i zvolenec dédicem nepominutelnym a musi
na ného aspon s dilem povinnym byti pamatovino (§ 762 o. o. z.). Dil
povinny obndsi polovinu dilu intestatniho (§ 765 o. o. z.).

III. Zanik poméru adopcniho,

Pomér adopCni zanikd podobné jako kazda jind smlouva vzajemnym
dohodnutim se (mutuo consensu). Je-li zvolenec nezletilym, tfeba ke zru-
Seni svoleni jeho zdkonného zéastupce a soudu. Nezletilec vstupuje opét
pod moc manZelského otce svého (§ 185 o. o. z.).

Piijeti sménky viz Sménka.

Piijimani dartt ve vécech urednich.

Zlo¢inem timto zahrnuje zdkon dva piipady: ptijimani dart proti
povinnosti a trpné podplaceni.

I. Podmétem v prvnim ptipadé neni vSak kazdy uarednik, nybrZ jen ten
ufednik, jenz cinnym jest pii spraveé spravedlnosti, proptjcovani sluzeb neb
rozhodovani o zdleZitostech vefejnych. Slovem »sprava spravedlnosti« rozumi
se nejen rozhodnuti t. j. soudcovské ukony ve vécech civilnich a trestnich,
nybrz viibec vsecka ufednf jednani, jeZ vyneseni a vykon takovych usne-
seni u soudu predpokladd, tudiZ i knihovni mutZe ve své ifedni Cinnosti
zlo¢inu naznaleného se dopustiti (rozh. kas. s. ze dne 9. listopadu 1875
¢. 7513). Vetejnymi zalezitostmi jsou jen takové zaleZitosti, které se bez-
prostiedné dotykaji bud zijmu celé¢ho statu neb aspon zdjmu jistého kruhu
statnich ob¢ant pravem vefejnym chranéného, na jichZ ucastenstvi pocitaji,
jichz pravoplatné vyfizeni nepatti pred soud, a neni tudiZ pfedmétem
spravy spravedlnosti. O rozhodnuti takové zdleZitosti lze viak jen tam mlu-
viti, kde jde o vyrok, jimZ se urcuje neb upravuje pravni stav nebo
pravni pomér (rozh. kas. s. ze dne 5, bfezna 1853 sh. ¢ 517).

Takovym rozhodnutim je na pf. vyrok ufadu spravniho o tom, Ze
dodavky pro vojsko urcené jsou zpiisobilé, by byly ptevzaty (rozh. kas.
s. ze dne 24. kvétna 1886 sb. ¢. 922) neb vyrok obecniho pfedstaveného
o tom, zda nebrani davody policie pozarni prodeji zboZi na urcitém misté
urcitou osobou (rozh. kas. s. ze dne 5. listopadu 1883 sb. & 5R87); neni
viak rozhodnutim v zédleZitostech vefejnych vystaveni vysvédceni o mravech
(rozh. kas. s. ze dne 5. biezna 1883 sh. ¢ 517), vyhledavdni policie
soudni (rozh, kas. s. ze dne 8. listopadu 1882 sb. ¢ 484) aneb vykon
tfedniho doruleni (rozh. kas. s. ze dne 29. bfezna 1886 sh. & 908).

Prijiman{ dara proti povinnosti zalezi v tom, Ze ufednik pfi vytcenych
ukonech tufednich ufad sviaj sice dle povinnosti plni, avSak aby jej plnil,
dar pfimo neb nepfimo pfijimd, aneb si jinaky prospéch (af jiz povahy
majetkopravni neb idealni, n. pf. vydobyti vyznamendni) opatifuje neb pfi-
slibiti da.

Ufednik ¢ini zde tudiz fadné plnéni svého ufadu zavislym na daru
nebo prospéchu a dava tudiZz bud vyslovné neb c¢inem konkludentnim
strané na srozuménou, Ze by jinak bud nebyl tfedné Cinnym aneb aspon
ze by nebyl tak cinnym, jak to zdkon ptedpisuje. Byl-li dar nebo prospéch
skutecné jiz poskytnut aneb jen pouze sliben, nerozhoduje. Ten kdo dar
dava, prospéch poskytuje neb slibuje, nedopousti se Zddného Cinu trestniho
(rozh. kas. s. ze dne 17. prosince 1886 sb. ¢. 1011).



