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usnesenim konkursniho soudu ze 24. inora 1931. Spadé tedy vyrovnani
do doby pfed ucinnosti zdkona ¢is. 64/1931 a nelze na né pouZziti pred-
pisu § 163 tohoto zakona, nybrZz jest je posuzovati podle ustanoveni
konkursniho fadu ¢&is. 337/1914, jenz nema obdobného pfedpisu, jak jiz
bylo dovodéno. RozliSovani mezi normami hmotnépravnimi a pfedpisy
formalnimi jest pro tento pfipad vzhledem k jasnému doslovu zdkona
bezvyznamneé.

Cis. 11391.

Pro narok vojina, vyslaného vojenskou spravou na trat’ k odklizeni
snchu, nroti Zelezni¢nimu eraru na nahradu skodw podle zékona o ruCeni
Zeieznic ze dne 5. bfezna 1869, ¢is. 27 f. zak., jest pfipustny pofad
prava.

Jde o pfihodu v dopravé (§ 1 zakona ze dne 5. bfezna 1869, ¢is. 27
f. zak.), propzdely-h lokomotivy rychlosti osobniho vlaku po zelezmcm
hratl, na niZ za noci a za snéhové vichfice odstrafnovali vopm snih a
na niZ pro znalné vysoké snéhové zavéje nemohli se pracujici muzi pied
prijizdéjicimi lokomotivami snadno ukryti v bezpeci.

(Rozh. ze dne 6. tinora 1932, Rv II 732/30.)

Zalobce, vojin pésiho pluku, byl vyslan s vojenskou asistenci na
trat, by odklizel navaty snih. Pfi tom byl projizdéjici lokomotivou za-
chycen a poranén. Nahradni narok proti ¢eskoslovenskému Zelezni¢nimu
eraru podle zdkona o ruCeni Zeleznic uznal procesni soud prvé
stolice divodem po pravu. Odvolaci soud napadeny rozsudek
potvrdil. Dt vody: Odvolatelka ma zato, ze zalobni narok nelze uplat-
novati pofadem prava, protoZe pry Zalobce byl jako vojin z vefejno-
pravnich diivodii vojenskou spravou poslan k odklizeni snéhu na trati,
ze 8lo tedy o vefejnopravni ¢innost sluZebni a naroky, které mu snad
vznikly z této jeho Cinnosti, patfi pry na pofad spravni, nikoli v8ak na
porad prava oblanského. S timto nazorem odvolatelky nelze vsak sou-
hlasiti. Jest zcela nerozhodné, z jakych diivodfi se zalobce na trati octnul
v dobé, kdy tudy pfejizdél stroj. Onen vefejnopravni pomér nedini za-
lobce zakladem svého ndroku, nepfichdzi zde tudiz v tvahu, jmenovité
také proto, Ze neni zde Zalovan vojensky erdr, nybrz erar Zelezni¢ni.
Proti tomu vS8ak Zaloba necpird se o skute¢nosti zakladajici néjaky po-
mér vefejnopravni, nybrz zalobce domaha se v ni nahrady Skody, opiraje
se o skuteCnosti, které chce miti podfadény pod ustanoveni zakona
o ruCeni Zeleznic ¢is. 27/69 f. zak. po pfipadé tvrdi pfimé zavinéni Ze-
leznice, opird se tedy o skute¢nosti, jeZ maji byti posouzeny podle norem
soukromého prava a uplatiiuje tedy soukromopravni narok, o némz
nalezi rozhodnouti fadnym soudim. Namitka nepfipustnosti pofadu
plava nebyla tedy opodstatnéna. Odvolani nelze vSak dati za pravdu ani
ve véci samé. Nelze o tom pochybovati, Ze v tom skutkovém d&ji, ktery
zalobce Cini zdkladem svého naroku, jest spatfovati udalost v dopravé,
to jest nepravidelnost lezici mimo osobu zranéného Zalobce. Udalosti
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onou ov8em neni — jak mini dovolatelka — nehoda Zzalobcova, nybrz
ta skutenost, Ze za krajné nepfiznivého pocasi a za mimofadné nebez-
peénych okolnosti pohybovaly se lokomotivy rychlosti 25—30 km po
trati, na které vojaci odstrafiovali snih a o tom, Ze se lokomotivy vrati
a ze pojedou takovou rychlosti, nebyli zpraveni a Ze proto také v tom
okamzZiku, kdyZ stroje jely kolem nich, byli vojaci a jmenovité Zalobce
v takové blizkosti koleji, Ze tyto nebylo lze uznati za zcela volné pro
takovou jizdu. Nehoda Zalobcova byla pak jenom nésledkem této uda-
losti. Nepravem snaZi se odvolatelka pfesunouti zodpovédnost za Zalob-
cliv traz na vojensky erar po ptipadé na distojniky, ktefi méli tehdy
veleni. Toto veleni mohlo se tykati jen udrZovani kdzné&, nemélo vSak
podle toho, co v prvni stolici vy§lo najevo, nic spole¢ného s technickym
vedenim praci, ano nebylo ani tvrzeno, Ze dfistojnici byli odborniky
technickymi. Technické vedeni praci méla obstarati draha, jeji tech-
nicky personal ufednicky byl také skutecné v Cinnosti, ale podle nazoru
odvolaciho soudu nedbal té nalezité opatrnosti, pfi které by k Zalobcovu
tirazu nebylo mohlo dojiti. JestliZze se lokomotivy pustily rychlosti normal-
niho vlaku na misto, kde vojaci pracovali v tizké chodbi¢ce s vysokymi
a strmymi naspy Cerstvého snéhu, aniz to bylo dfive hlaSeno a aniz na
to byli anebo mohli byti v€as upozornéni, jest v tom spatfovati nejen
pfihodu v dopravé, za kterou draha odpovidd, nybrz pfimo hrubé za-
vinéni persondlu a je rozsudkovy vyrok uznavajici v zasadé povinnost
drahy k nahradé Skody spravny.

NejvyS§s§i soud nevyhovél dovolani.

Diavody:

Prvni soud se s otdzkou pfipustnosti pofadu prava nezabyval a
rozhodnuti o ni neucinil, nybrZ teprve odvolaci soud na namitku Zalo-
vané v odvolani o ni rozhodl a pofad prava uznal. Jest tu tedy teprve
rozhodnuti jedné stolice o namitce nepfipustnosti pofadu prava a roz-
‘hodnuti toto bylo napadeno pfipustnym a v&asnym opravnym prostied-
kem, takZe se jim musi nejvySSi soud zabyvati. (Sr. plenarni usneseni
¢is. 7671 sb. n. s.). V té pfi¢iné spravné uznal odvolaci soud, Ze Zalobce
neopfel zalobni narok o skute¢nosti vyvérajici z vefejnopravniho poméru
a o vadny vykon vrchnostenské statni moci, nybrz o skuteCnosti zakla-
dajici soukromopravni narok ve smyslu zdkona o rufeni Zeleznic,
0 kterém ndleZi rozhodnouti fadnym soudiim. Tim jest vyfizen dovolaci
ditvod zmatelnosti ¢is. 6 § 477 a &is. 1 § 503 c. T. s.

Ve véci samé broji dovolatel beztispéSné proti ndzoru nizsich soudd,
které uznaly, Ze tu jde o pfihodu v dopravé. V tomto sméru shledal
zcela sprdvné odvolaci soud pfihodu v dopravé v tom, Ze lokomotivy
projizdély rychlosti osobniho vlaku asi 25—30 km po Zelezni¢ni trati,
na niz za noci a za snéhové vichfice odstrafioval Zalobce s jinymi vojaky
snih a na niZ pro znacné vysoké snéhové naspy nemohli se pracujici
muzi pfed pfijizd€jicimi lokomotivami snadno ukryti v bezpeéi. Jde
tu o nepravidelnost, o tchylku od normaini dopravy, kterd o sobé jest
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zptisobila pfivoditi poskozeni nebo smrt ¢lovéka a ktcrd nastala mimo
osobu poskozeného.

Nespravné pravni posouzeni shledava dovolatel také v tom, Ze odvo-
laci soud neuznal za opodstatnény vyvifiovaci divod vy$8i moci, po-
- vétrnostni poméry, které pry maji pro drdhu povahu vyS$8i moci, jichz
vliv nebyla draha s to odstraniti pfes veSkerd bezpelnostni opatfeni,
kterych uZila a které ji byly po ruce, a Ze neuznal za opodstatnény vy-
vitiovaci diivod zavinéni zZalobce samého a tfeti osoby, velitele vojenskeé
asistence. Snéhova vichfice jako udalost postihujici Zelezni¢ni provoz
~ z vendi, miiZe zajisté byti vy$si moci, v souzeném pfipadé viak nepfi-
vodila ptithodu v dopravé, jak byla svrchu vyli¢ena, nebot v § 2 zék.
Cis. 27/69 f. zak. se k vyvinéni drdhy vyZaduje dfikaz, Ze pfihoda v do-
pravé byla zp@isobena neodvratnou ndhodou (vy3si moci), tomu vSak
tak v souzeném pfipadé neni a tento ditkaz také drdha neprovedla. Ze
pfihoda v dopravé, jak -byla svrchu vyliena, byla zplisobena zavinénim
poSkozeného nebo neodvratnym <inem tfeti osoby, jejiZ zavinéni drdha
nema zastupovati, nebylo rovnéz prokazano.

Cis. 11392.

Byl-li kupitel pravoplatné odsouzen k zaplaceni kupni ceny, aniZ
bylo v rozsudku toto plnéni ucinéno zavislym na vzajemném plnéni pro-
datele, nemiize kupitel exekuci k vydobyti kupni ceny odporovati (§ 35
ex. £.) z diavodu, Ze mu koupené zbozZi nebylo dosud dodano. Kupitel
nemiiZze se domahati zruSeni exekuce ani z toho diivodu, Ze uloZil kupni
cenut u penéZniho astavu na vkladni list, jejZ ponechal u sebe, neschva-
lil-li prodatel vyslovné tento zpiisob placeni.

(Rozh. ze dne 8. tinora 1932, Rv I 176/31.)

Zalovana banka vedla proti Zalobci exekuci k vydobyti kupni ceny
za dodané zboZi. Zaloba o nepfipustnost exekuce byla zamitnuta soudy
vSech tfi stolic, NejvysSim soudem z téchto

duvodau:

Zalobce se domaha zalobou, by byla exekuce, povolend zalované
bance na zakladé rozsudku krajského soudu ze dne 23. dubna 1928,
prohldSena za nepfipustnou, ponévadZz pry Zalovand banka, pokud se
tyCe jeji postupitelka firma F. nesplnila své smluvni povinnosti, by Za-
lobci vydala zbozi, jehoz kupni cena jest pravé exekuci vymahana. Lel
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jiz v onom sporu, soud vSak tehdy zjistil, Ze tehdej$imu Zalovanému
bylo zboZi zaslano 6. kvétna 1927 zarovenl s ultem na zaZalovanou



