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zmarfeni uspokojeni jeho véfiteld z pouhé okolnosti, Ze za dfivi strie-
né¢ho penize neuzil vyhradné na uspokojeni knihovnich véfitelid. Na tomto
podkladé jevi se zjiSténi umyslu § 1 zak. o zmafeni exekuce vyzadova-
ného neuplnym a ve svém disledku pravné pochybnym; i bylo zmatecni
stiznosti z diivod ¢is. 5 a 9 a) § 281 tr. f. vyhovéti, napadeny rozsudek
zruSiti a véc vratiti k novému projednani a rozhodnuti do prvé stolice,
aniz bylo tfeba obirati se ostatnimi ndmitkami zmatecni stiZnosti. Pii
novém projednani bude pak na soudu prvé stolice, by vhodnymi priivody
zjistil, vybocCuje-li pozastavena Cinnost obzalovaného skutecné z ramce
fadného hospodafreni ¢ili nic, zda si byl obzalovany toho védom, Ze,
kaceje stromy, z téchto mezi vystupuje. Podotyka se, Ze vyrok o trestu
je pochybeny, jelikoZ trest tuhého vézeni by bylo lze vysloviti jen, kdyby
tu byly okolnosti pfitézujici (§ 2 zakona o mafeni exekuce), kdezto soud
nalézaci vyméfuje trest, neshledal Zadnych takovych okolnosti.

Cis. 3454.

K pojmu »verejné listiny« ve smyslu § 199 d) tr. zak, se vyzZaduje,
by byla vystavena vefejnym afadem neb osobou zakonem zvlasté k tomu
ustancverou v oboru jejich piisobnosti.

Vystaveni vysvédceni ¢ vyhofeni a vysvédceni chudoby k cili Zebroty
nepatfi v cber pliscbnosti cbecniho uradu, nebot’ podle § 3 zakona z 10.
kvétna 1873, ¢is. 108 f. zdk. je vydavani takovych vysvédceni zakazano.
Nespada proto padélani takového vysvédCeni pod sankci § 199 d) tr.
zak.

I kdyz zruSovaci soud, prezkoumavaje rozsudek pro zlocin pedvodu
podie § 197, 199 d), 200, 201 d) tr. zak., vyloucil kvalifikaci podle § 199
d) tr. zak., nemiiZe pfihlizeti k ustanovenim nového mirnéjSihe zakena
ze dre 21. bfezna 1929, ¢is. 31 sb. z. a n., byl-li rozsudek prvého scudu
vynesen pred dcinnosti tohoto zakena a odsuzujici vyrck pro zlodin
podvedu podle §§ 200, 201 d) tr. zak. ziistal v pravai moci, nebyv zma-
tecni stiznosti napaden.

(Rozh. ze dne 20. dubna 1929, Zm I 183/29.)

Nejvys§sisoud jako soud zruSovaci po ustnim liCeni zmatelui
stiznosti obzalovaného do rozsudku krajského soudu v Mladé Boleslavi
ze dne 18. unora 1929, pokud jim byl stézovatel uznan vinnym zloCinem
podvodu podle §§ 197, 199 d), 201 d) tr. zdk., vyhovél, pokud napadla
rczsudkovy vyrok kvalifikujici jeho ¢in také podle § 199 pism. d) tr. zak.,
a napadeny rozsudek ohledné této kvalifikace zruSil. Diisledkem toho
zruSil rozsudek i ve vyroku o trestu a vyrocich s tim souvisejicich a
vyméfil obzalovanému za zlo¢in podvodu podle §§ 197, 200, 201 pism.
d) tr. zak. a za pravoplatné zjiS§tény zlo¢in vefejné¢ho ndsili nebezpecnym
vvhrozovanim podle § 99 tr. zak. podle § 100 odst. 2 tr. zak. novy trest.

Divody:

Obzalovany byl napadenym rozsudkem uznan téZ vinnym, Ze, vyda-
vaje se za pohotelého chalupnika Josefa N-a z N. V. a vykazuje se padd-



. — Cis. 3455 —
232

lanym potvrzenim obecniho tfadu v N. V. stvrzujicim, »Ze chalupnik
Josef N. z téze vsi €p. 17 byl postizen ohném v boufi, pfi némzZ jeho
majetek padl za obé&t ohni i se sklizni« — a doporucujicim ho »na obcany
k néjaké podpotec, vyldkal na ¢etnych osobéch penize, obili a j. v tthrnné
cené¢ 217 K¢, a Ze tim spachal zloCin podvodu podle §§ 197, 199 pisim.
d) 201 pism. d) tr. zadk. Podle § 3 zdkona z 10. kvétna 1873 Cis. 108
f. zak. vydavati vysvéd&eni o piipadu nestésti nebo vysvéd&eni chudoby
k tomu, by nékdo mohl z mista na misto choditi Zebrotou, jest zak4dzano
a pfestovupeni této zapovédi tresce se pénézitou pokutou od 20 do 200
K¢&. Nepatii tedy vystaveni vysvéd€eni o vyhofeni a vysvéd&eni chudoby
k cili Zebroty v obor plisobnosti obecniho tfadu. A ponévadZ se k pojmt
vefejné listiny podle § 199 pism. d) tr. zdk. vyZaduje, by byla vystavena
vefejnym ufadem neb osobou zikonem zvlasté k tomu ustanovenou
v oboru jejich ptisobnosti, plyne z toho, Ze vysvédceni takové nejsouc
v oboru ptisobnosti té vystaveno, neni vefejnou listinou ve smyslu § 199
pism. d) tr. zak. a jeho pad¢élani nepodléha sankci § 199 pism. d) fir.
zak. Zmatecni stiznosti obzalovaného vytykajici podle § 281 ¢&is. 10
tr. . — tfebas z jiného diivodu —, Ze nem¢l byti ¢in obZalovaného kva-
lifikovan také podle § 199 pism. d) tr. zak., nelze upfiti diivodnosti, a
bylo ji proto vyhovéno potud, pokud napada rozsudkovy vyrok kvalifi-
kujici ¢in obzalovaného také podle § 199 pism. d) tr. zak., a bylo podle
§ 288 odst. II &is. 3 tr. f. rozhodnuto ve véci samé a vyrok rozsudku
o vin€ kvalifikaci podle § 199 pism. d) tr. zak. byl zruSen. Kvalifikace
podle § 201 pism. d) tr. zak. — spravné podle §§ 200, 201 pism. d)
tr. zak. — pak zmate¢ni stiznost napadena neni. Skutek obZalovaného
jest tedy zlo¢inem podvodu podle §§ 197, 200, 201 pism. d) tr. zak.
Piezkoumavaje rozsudek nemiiZze zruSovaci soud pfihliZeti k ustanovenin
nového mirnéjsiho zakona z 21. bfezna 1929, &is. 31 sb. z. a n., jezto
rozsudek prvého soudu byl vynesen pfed ucinnosti tohoto zakona a 'od-
suzujici vyrok pro zloin podvodu podle §§ 197, 200, 201 d) tr. zak.
zistal v pravni moci, nebyv zmate¢ni stiznosti napaden. Disledkem
shora uvedeného zruSeni bylo zrusiti i vyrok o trestu a vyroky s nim
souvislé a bylo vyméfiti jednak za zlo€in vefejného nésili nebezpecnym
vyhrozovanim podle § 99 tr. zak., — ohledné néhoz rozsudek nalézaciho
soudu stal se pravoplatnym po zamitnuti zmatecni stiZnosti obzalo-
vaného rozhodnutim z 15. bfezna 1929, ¢. j. Zm I 183/29 — jednak za
zlo¢in podvodu podle §§ 197, 200, 201 pism. d) tr. zak. trest novy podle
§ 100 odst. 2 tr. zak. s ohledem na ustanoveni § 34 tr. zak.

Cis. 3455.

Skutkova pocdstata precinu pedle § 66 zak. ze dne 6. srpna 1909, Cis.
177 . zak. nepredpoklada, by se nakaza roz$irfovala diisledkem Cinnosti
pachatelovy ve velikém rozsahu neb i ]en do obce, ckresu, kraje dosud
nékazou nepostiZzenych; pro pojem Sifeni mkazy staci, Ze Cinnosti pa-
chatelovou bylo pfivedéno onemocnéni zvifat i v OJedmelych usedlostech
dosud nakazy té prostych.

Pojem nedbalosti neni zakonem ¢is. 177/1909 vymezen; jest jej i pro
rozsah tohoto zakong vymeziti podle povSechnych zasad § 335 {r. zak.



