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jsou odkazany na nejvyssi podani, pokud se tycée maji narok na

prednostni uspokojeni, nemaji nalezitosti zdkonem predepsanych.
(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 18. cervna 1936, ¢. .

R T 598/36.) Dr..J. B. Jenis ta.

Zajisténi dani zaznamem zastavniho prava bez zajiSfovactho pri-
kazu podle § 281 zak. o primych danich nepfripustno.

Okresni soud povolil na pouhou zadost herniho Gradu exekuci
zaznamem zastavniho prava za pohledavku ¢sl. statu na danich
s prirazkami na nemovitosti dluznika.

Stiznosti dluznikové krajsky soud vyhovél a navrh berniho
uradu zamit]l z téchto duvodi: '

Prvy soud v odpor vzatym usnesenim povolil kK navrhu vyma-
hajici strany zaznam zastavniho prava za pohledivku ¢&sl. statu
v danich a prirazkach. K navrhu nebyl zajistovaci prikaz (§ 284
zak. o pF. danich a prov, nefiz.) pripojen. Exekuci k zajisténi dané
dosud nepfedepsané nebo nesplatné lze poveliti vyhradné jen na
zakladé takového zajistovaciho pfikazu, jenz tvori podle § 1, ¢. 13
ex. T. exekucni titul (vide rozh. nejv. soudu R I 855/35 z 22, 11.
1935).

Nepravem proto prvy soud exekuci zaznamem zastavniho pra-
va povolil a bylo proto v edpor vzaté usneseni zmeéniti tak, jak se
stalo.

Dovolaeci stiznosti financéni prokuratury nejvyssi soud nevy-
hovél.

Oduavodnéni: Rekursni soud vylozil spravné dusledky §§ 284
a7 290 zakona ze dne 15. Cervna 1927 ¢. 76 Sh. z. a nar. hledic
k predpisum dvorskych dekretu z 18, zari 1786 ¢is. 577 lit. ¢) sh.
J- z. a ze dne 24. Fijna 1806 ¢is. 789 gh. j. z. a § 38 lit. ¢) knihov-
niho zak., ze lze zajistovaci exekueci povoliti vyhradné jen na za-
kladé zajistovaciho prikazu, jenz tvori exekucdni titul podle § 1,
¢is. 13 ex. ¥, Uvedenymi predpisy bylo doplnéno ustanoveni § 371
ex. I. dalsim pripadem, kdy jest exekuci zajistovaci povoliti bez
osvédéeni podle § 370 ex. ¥. (rozh. ¢. 14.616 Sb. n. s.).
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Pokud dovolaci rekurs poukazuje k tomu, Ze jde o pfipad
zajisténi jiz splatnych dani podle prvniho odstavee k § 284 prova-
déciho narizeni k zakonu o primych danich ¢is. 76/1927 Sh. z. a n.
(vladni na¥. ze dne 20. prosince 1927 ¢is. 175 Sb. z. a n.), prehlizi,
ze o takovéto zajisténi na zékladé vykazunedoplatktl, jak
to nafizeni predpisuje, nebylo bernim radem zadano.

(Rozhodnuti nejv. soudu z 11. IX. 1936 ¢j. R I 851/36.)

Poznamka zasilatele: Sr. ¢lanek Grnav v Pravniku 1936, str.
24 a dr. Jos. Trne¢ky tamtéz str. 187. Dr. Jan Baxa.



