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miuvi § 258 ex. f., jelikoZ mu, hledic k §u 10 ¢&is. 3 konk. f., pFislusi
jen narok na pfednostni uspokojeni z vytézku téch véci, a to jiZ pred
splatnosti jeho pohledavky zajiStovacim pfevodem chranéné. Dusled-
kem toho moZno otazku danou zodpov&déti v ten smysl, Ze narok ze
zajistovaciho pfevodu (pfevod prava vlastnického ku zaji§téni) muze

v

byti ochrdnén jen Zalobou dle §u 258 ex. f.
Cis. 5027.

Jsou-li nemovitosti, o jichz odhad za aéelem vyméfeni davky z pfi-
riistku hodnoty jde, zapsany dilem v zemskych deskach, dilem v po-
zemkové knize, jest ku predsevzeti odhadu pfisluSnym sborovy soud
prvé stolice (§ 117 j. n.), jenZ miiZze provedenim jednotlivych
ttk on i povéfiti okresni soud jako soud doZadany,

(Rozh. ze dne 12, kvétna 1925, R 1 400 25.)

V fizeni o odhadu nemovitosti, mezi nimiz byly i nemovitosti, za-
psané v zemskych deskach za ncelem vyméieni zemské davky z pfi-
riistku hodnoty, nafidil soud prvé stolice (okresni soud v Ko-
liné) odhad a ustanovil znalce. Rekursni soud (krajsky soud
v Kutné Hofe) nevyhovél stiZznosti poplatniku. Duvody: Vyvodum
stiznosti bylo by prisvédc¢iti, kdyby $lo o odhad v fizeni soudnim, exe-
ku¢nim, v takovémto pfipadé byl by vzhledem na statek, zapsany v zem-
skych deskach, k odhadu a vibec k redlnim dkonum pfisluSnym krajsky
souu (§ 118 j. n.). V této véci jde o vySetfeni hodnoty sice soudem,
ktery uréi i odhadni cenu, av8ak na doZadani Zemského inspektorétu,
vyméfujiciho davku z pfirustku hodnoty nemovitosti podle §u 17 na-
tizeni ze dne 27, dubna 1922, &is. 143 sb. z. a n. V¢c byla postoupena
zdej§im krajskym soudem soudu okresnimu, kdyz pfed tim Zemsky
inspektorat pro zemské davky v pfipisu ze dne 17. Cervna 1924 pro-
hlasil, Ze souhlasi s tim, by odhad nemovitosti zemskodeskovych i rusti-
kalnich provedl soud okresni. Posouzeni pfipustnosti takovéhoto pro-
hlaSeni nepfislusi soudu, ktery o odhad jest doZadan a stejn& by musil
vykonati odhad pozemkf rustikalnich.

Nejvy3§S§i soud vyhovél dovolacimu rekursu poplatniku potud,
Ze zru$il nejen napadené usneseni, nybrZ i usneseni krajského soudu
ze dne 23. fervna 1924, pokud jim byl navrh zemského inspektoratu
i obledn? nemovitosti, zapsanych v zemskych deskach, postoupen okres-
nimu soudu v Koling, jakoz i nasledujici fizeni a krajskému soudu
v Kutné Hofe uloZil, by v Fizeni jako soud prvé stolice pokra&oval.

Divody:

O navrhu na soudni odhad nemovitosti dle §u 17 pravidel o obecni
davce z pfirliistku hodnoty, dodatek III. k vlddnimu nafizeni ze dne 27.
dubna 1922, &is. 143 sb. z. a n., nejedna soud jako iifad pouze doZa-
dany, nybrZz u vykonu soudni pravomoci, pfikdzané mu v §§ 267 az
280 nesp. patentu ze dne 9. srpna 1854, &is. 208 {. zak. Pfisludnost



¥

soudu fidi se ustanovenimi §u 268 nesp. pat. a § 117 j. n,, jmenovani
znalcl §em 273 nesp. pat, a podpiirnymi (§ 272 nesp. pat.) pi‘edplsy ci-
vilniho soudniho fadu a exekuCniho fadu. JelikoZ nemovitosti, jeZ maji
byti odhadnuty, leZi viechny sice v obvodu okresniho soudu v Koling,
ale jsou zapsany dilem v zemskych deskich, dilem v knize pozemkové,
jsou podle §u 117 j. n. pfisludny dilem krajsky soud v Kutné Hofe, di-
lem okresni soud v Koliné. Pfisludnost ta jest dle §u 44 j. n. vylu¢nj,
diivody ucelnosti mohou byti sice podnétem k navrhu, aby odhadem
obojich nemovitosti byl povéfen jen jeden z obou soudi, le¢ rozhodnuti
o takovém navrhu jest dle §u 31 j. n. vyhraZzeno vrchnimu zemskému
soudu. Usnesenim krajského soudu ze dne 23. Cervna 1924, pokud jim
byl po vyzadaném souhlasu zemského inspektordtu odhad i deskovych
nemovitosti pfikdzan okresnimu soudu v Koling, byl poruSen zakon,
proto musilo byti toto usneseni, jakoZ i fizeni mu né&sledujici zruSeno
a krajskému soudu nafizeno, aby v jednédni pokrafoval. Pokud byl timto
usnesenim okresnimu soudu postoupen navrh na odhad nemovitosti za-
psanych v knize pozemkové, zlistava sice nedotleno, ponévadz jest odil-
vodnéno pfedpisem §u 44 j. n., ale i tu bude okresnimu soudu postupo-
vati podle okolnosti o navrhu stran bez ohledu na pozdé&ji vydana a nyni
zrudend usneseni, tykajici se prevainé statkii deskovych. Neni ovSem
pfekazky, aby krajsky soud nepovéfil dle §u 36 j. n. okresni soud v Ko-
liné jako soudce doZiddanc¢ho provedenim jednotlivych ufednich dkonu,
jez soudni odhad bude vyZadovati, jmenovité i ohledanim nemovitosti
na misté samém a provedem’m znaleckého dtikazu, v kterémz pfipadé
by dle §§ 352 a 368 c. f. s. mohlo byti dozadanému soudu ponechano
i vybrani znalcii, kone€né rozhodnuti, totiz urfeni odhadni ceny, musi
vSak zfistati vyhrazeno piislusnému kra]skému soudu a bude mu take
uvaZiti, zda ‘jsou v tomto pifipadé dostatedné diivody, aby jmenovani
«nalci misto ného provedl doZidany soud okresni. V kaZdém ptipadé
bude pfisluSeti vyb&r znalcli dle §u 273 nesp. fiz. soudu samému bez
ohledu na ndvrhy $tran, strandm pfisluSi pouze pravo, vybrané znalce
odmitnouti, jsou-li tu ditvody v §u 355 c. f, s. uvedené. V tomto sméru
jest dovolaci rekurs pravé tak bezdiivodnym jako jest mylnym nazor,
Ze by byl ptisluSnym civilni zemsky soud v Praze.

Cis. 5028.

Vybor advokatni komory, vyfizuje Zadost advokata o zapis do jejiho
seznamu, neni opravnén prezkoumavati pravoplatny dfivéSi zapis t¢hoz
advokata do seznamu advokatii jiné advokatni komory. To plati ze-
jména i v poméru advokatnich komor v historickych zemich k advo-
katni komotfe na Slovensku. Privni povaha povolani advokatského.

(Rozh. ze dne 12. kvétna 1925, R I 421/25.)

‘'Vybor advokatni komory v Cechich nevzal na v&domi
ozndmeni advokata Dr. N-a, Ze pfesidlil z Tren&ina do Prahy. Valna
hromada advokatni komory napadené usneseni potvrdila.
Nejvys§8i soud k odvolani Dra N-a zru$il usneseni valné hro-



