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C. 9291.

Zaméstnanci vefejni.— Vojenské véci: * Byly-li vo-
jenskému gazistovi vyméfeny v disledku nespravného pravniho nazoru
sluZzebni pfijmy vys$si, neZ mu podle platnych predpisii pfislusely, a
byl-li vymér ten podle § 151 odst. 7 plat. zak. ¢. 103/26 zruSen, nelze
pozadovati vraceni preplatkii.

(Nalez ze dne 27. kvétna 1931 ¢&. 8055.)

Véc: Jaroslav B. v T. (adv. Dr. Ladislav. WoprSélek z Prahy)
proti ministerstvu ndrodni obrany o pfevod do platii podle zak. & 103/26
a vraceni pfeplatku.

Vyrok: Naf. rozhodnuti, pokud se tykd vraceni
pfeplatk@, zruSuje se pro nezakonnost. Jinak se
stiZznost zamitd jako bezdfivodna. :

Divody: St-l byl pfeveden jako kapitan proviantnictva a frek-
ventant vojenské intendan¢ni Skoly v Praze hospodafskou spravou této
Skoly ke dni 1. ledna 1926 do platii podle zdk. ¢. 103/26 a to do slui-
ného stupné c) platové stupnice 7. s vybyvajici dobou pro dalsi zvySeni
sluzného 6 meésicli. Po absolvovani uvedené Skoly byl dnem 1. srpna
1926 ptidélen sluzbou velitelstvi pési divise €. 9 v T., naeZ hospodafska
sprava Il. polniho praporu pésiho pluku ¢. 23 vyméfila st-1i dekretem
nové sluzebni platy a to tak, ze ho pfevedla podle poZitkit VII/1 hodn.
tf. do sluzného 7. platové stupnice, stupné e) s vybyvajici dobou 1 roku
a 6 mésici. Tento novy pfevod opravila Gctarna intendance zem. voj.
velitelstvi v Bratislavé vymérem z 1. zafi 1926 v tom sméru, Ze pocitala
jako rozhodnou dobu pro stanoveni sluzné¢ho toliko 19 Iet a potvrdila,
ze tento novy pfevod do platové stupnice 7 e) s vybyvajici dobou 1 roku
jest spravny. Dolozila, Ze dekret plati od 1. zafi 1926, a poznamenala
pfi tom, Ze dekret vydan na zaklad¢é vécniho véstniku &. 40:418:5/1926
(znovupfiznani slovenské vyhody po navratu z intendan¢ni Skoly).

KdyZ mno upozornilo intendance zem. voj. velitelstvi na to, Ze pfed-
pisy umoZziiujici povolovani stabilisa¢nich vyhod pozbyly platovym za-
konem tlinnosti, vydala hospodafska sprava velitelstvi 9. péSi divise
v T. dne 27. kvétna 1927 uletni nalez, kterym pfedepsala st-li k nahradé
3883 K¢, resp. 2173 K& jako pieplatek sluzného, resp. pfeplacené sus-
tentace a cestovni vylohy s odiivodnénim, Ze podle rozhodnuti mno
z 29. ledna 1927 st-li nepfislusi narok na pfevod do novych platii se
stabilisalni vyhodou ode dne 1. srpna 1926, kterdZ vyhoda byla st-li
hospodafskou spravou I1/23. polniho praporu dnem 1. srpna 1926 ne-
pravem pfiznana. Proti tomuto Getnimu nalezu podal st-1 odpor, ve
kterém poukazuje na véc. vést. ¢. 13, ¢l. 140 dovozoval, Ze ma narok
na dal$i postup v ziskané slovenské vyhodé a tvrdil, Ze byl novy pifevod
k 1. srpnu 1926 proveden spravng.

Dne 11. fijna 1927 vydala intendance zem. voj. velitelstvi v Brati-
slavé hospodatské spravé velitelstvi 9. pési divise v T. tento vynos:
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»Dekret o pfevodu do novych platii kapitana proviantnictva Jaroslava
B. k 1. zafi 1926 byl zruSen, ziistdva v platnosti pfevod do novych
plati k 1. lednu 1926 vydany hospodafskou spravou vojenské intendacni
Skoly a pfezkouSeny thctarnou intendance zem. voj. velitelstvi v Praze.
Kapitan B. budiZ o zruSeni dekretu vyrozumén, a »ziistdvda mu rekursni
lhiita zékonitd«. — V odvolani z tohoto vyméru opakoval st-I v pod-
staté vyvody dfive uvedeného odporu a Zadal, aby doba, kterou ztravi
az do dne pfipadného pfevzeti do kategorie distojnikil intendantstva,
byla propo&tena a hodnocena podle zasad II. sluZebni tfidy.

Napadenym vynosem bylo odvoléni zamitnuto. — — — — —

O stiznosti uvazil nss toto: — — — — — —

Pokud stiznost sméfuje proti vyroku, jimZ bylo zamitnuto odvolani,
podané proti ietnimu nalezu o vraceni pfeplatki, bylo ji vyhovéti.

StiZznost spatfuje nezdkonnost v tom, Ze zal. afad v pofadu stolic
uznal na vraceni pfeplatku sluzebnich pfijmil za dobu nespravného pla-
tového zatfadéni ode dne 1. srpna 1926 do dne 31. bfezna 1927 podle
§ 151 plat. zék., a dovozuje, Ze jde o omyl pravni, jeZto pfeplatek vzeSel
tim, Ze byly st-li vyplaceny pozitky na podkladé vyméru, v némz ufad
nespravné vyloZil platny pfedpis.

Jak patrno ze spravnich spisti, pfevedla hospodafskd sprava II. pol.
praporu pésiho pluku €. 23 v T. st-le k 1. srpnu 1926 do plati 7. platové
stupnice stupné e), zhodnotivsi pfi tom t. zv. stabilisaéni vyhodu slo-
venskou, a byl pfevod ten po urcité opravé intendanci zem. voj. veli-
telstvi v Bratislavé shleddn spravnym dne 1. zafi 1926 s vyslovnym po-
znamenanim, Ze dekret vydan na zakladé vé&cniho véstniku & 40:418:
5/1926, a Ze plati od 1. zafi 1926. JeZzto posléze cit. vynos mno obsa-
huje bliZ§i pokyny o provedeni pfedpisit § 215 odst. 2 plat. zéak., jest
patrno, Ze si jak hospodafska sprava II. pol. praporu pésiho pluku &. 23,
tak intendance zem. voj. velitelstvi v Bratislavé nespravné vykladaly
pfislusné pfedpisy o znovupfiznani slov. vyhody po néavratu z intendancni
Skoly a Ze tedy pfiznaly dekretdlné vysSi pfijmy v disledku nesprév-
ného pravniho nazoru pfi vykladu usneseni min. rady z 19. unora 1926
Cl. 140 ¢&. 13 vécniho vEstniku z roku 1926. Le¢ potom nemohl Zal. afad
st-1i pfedepsati podle § 151 odst. 8 plat. zak. k ndhrad€ pfeplatky, nebot
podle této normy lze poZadovati vraceni neprdvem vyplacenych &astek
jen tehdy, byl-li vymér o sluZebnich pfijmech z moci ufedni zruSen
proto, ze ufad vychazel z nespravné skutkové podstaty, tedy jen pfi
omylu skutkovém, nikoli vSak pfi omylu pravnim.

C. 9292.

Stavebni pravo.— Horni pravo: O ochrané zajmii hor-
nickych v fizeni o povoleni stavby na povrchu podle stav. fadu.

(Nalez ze dne 27. kvétna 1931 &. 8288.)



