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Cis. 14430.

Ustanoveni sluZebni smiouvy, Ze zamésinanec, prestoupi-li ke kon-
kurenénimu podniku, ztraci narok na provise ze smluv, jez uzavrel, ne-
pFi¢i se dobrym mraviim.

(Rozh. ze dne 6. ¢ervna 1935, Rv IV 146/35; diivody viz Ur. sb.
- Cis. 2125.

Cis. 14431.

Vylouceni pofadu prava. .
Vypiijéi-li si afednik knihy z afedni knihovny pro ufedni potiebu, jde
o narok zaloZeny vyluéné na sluzebnim poméru.
'Rozh. ze dne 7. ¢ervna 1935, R I 588/35.

Zalovany — statni afednik — vyptjc¢il si z Gfedni knihovny Zaluji-
ciho ¢&sl. statu pro afedni potfebu knihy, jeZ nevratil, a¢ o to byl upo-
minan. Zalujici stdt musil proto opatfiti za n€ ndhradu a domaha se nyni
zalobou nahrady nakladu, ktery mu tim vznikl. Prvy soud uznal
podle Zaloby, vychédzeje z nazoru, Ze vyptij¢enim knih Zalovanym byla
‘mezi timto a stitem uzaviena smlouva o pfij¢ku podle § 971 ob¢C. zak.
a ze se tudiZ jedna o pomér soukromopravni. Odvolaci soud Za-
lobu odmitl pro zmatelnost podle § 477 &is. 6 c. T. s. '

Nejvys§8i soud nevyhovél rekursu.

Divody:

Pravni posouzeni dluzno uznati za spravné, vychazi-li se ze skutko-
vého pfedpokladu, Ze si Zalovany vypitj¢il védecké spisy z knihovny
patentniho ufadu jako tfednik pro ufedni potfebu. Jde tedy o narok za-
loZeny vylu¢né na sluZzebnim poméru, ktery na pofad prava nepatfi (§ 1
j- n., dv. dekret ze dne 16. srpna 1841 ¢&is. 555 sb. z. s.). Na tomto stavu
véci nic by se nezménilo, i kdyby snad byl Zalovany onéch spistt upo-
trebil také pro potfebu mimotfedni a je nerozhodné, Ze Zalovany zatim
odesel do vysluzby, protoZe pravni zadklad nédroku ziistava tyz. Zda Za-
lovany mél sluZzebni povinnost vypijciti si ony knihy a zda patentni tifad
byl povinen mu je ptij¢iti, nemfiZe byti feSeno v fizeni soudnim.

Cis. 14432.

Ustanoveni zakona &is. 33/34 Sb. z. a n. nelze pouZziti na exekuni
véci piiklepem jiZ ukoncené, v nichz ma dojiti k opétné drazbé.
(Rozh. ze dne 7. Cervna 1935, R Il 234/35.)
Prvy soud odloZil k navrhu povinné podle zak. &is. 33/34 a vl. naf.
259/34 sb. z. a n. exekuci nucenou drazbou na dobu po 31. prosinci 1935.

Rekursni soud ndvrhu povinné novinné na odklad nevyhovél. D -
vody: Ve vécité doslo k opétné drazbé, jeZ se sice provadi podle § 154
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ex. . na podklad¢ predpisii platnych pro drazeb. fizeni phvodni, neZ od
udéleni piivodniho pfiklepu plynou ]1z vytéZky z vydraz. nemovitosti do-
cilené ve smyslu § 159 odst. 4 ex. f. do podstaty rozvrhové, povinna po-
volenim opétovné drazby nenabyva jiZ neomezeného vlastmctw nemovi-
tosti, pro ni je drazba udélenim piivod. pfiklepu skonlena a proto ani za-
kony o odkladu exekuce ohledné zemédélcii nemohou miti ohlednC jeji
osoby platnosti.
Nejvys§si soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Davody:

Pti vyfeSeni otazky, zda ustanoveni zdak. ¢is. 33/34 a vlad. naf.
&is. 259/34 sb. z. a n. se vztahuji jen na odklad prvni drazby, ¢i zda Ize
jich pouZiti i na odklad opétné drazby, jest vychdzeti z pravniho nazoru,
Ze drazebni fizeni se konci ude¢lenim pfiklepu, ¢imz prestava dosavadni
dluZznik byti stranou v exekunim fizeni (viz rozh. &is. 7858 sb. n.
s.), a ddle jest uvaziti, Ze opétnd drazba se provadi podle § 154 ex. f.
na naklad a nebezpeu obmeskaného vydrazitele, ktery ruci podle
§ 154 ex. T. za schodek na nejvy$8im poddni vznikly pfi opétné¢ drazbg,
za naklady na Opetnou drazbu a za vSechny $kody jinak jeho obmeSka-
nim zpusobené, a Ze opétnd drazba nebude podie odst. 2 § 154 ex. .
provedena, sloZi-li obmeSkaly vydraZitel pfed uplynutim lhity k rekursu
u soudu zadrZené splatky nejvyssiho podani s tiroky, pokud maji byti
zaplaceny sloZenim v hotovosti. MtZe-li tudiZ podle téchto zakonnych
ustanoveni opétna drazba byti obmeSkalym vydraZitelem odlinéna, pfe-
stane-li dluznik po pravoplatném udéleni pfiklepu byti stranou v exe-
ku¢nim fizeni, a stanovi-li se v § 1 zak. Cis. 33/34 sb. z. a n., 7Ze »v exe-
kunich vécech proti zemédélciim, které byly jiZ zahdjeny..... a které
budou zahéjeny. .. .. budou na navrh dluznika odloZeny atd.«, plyne
z toho, Ze na exekuni vici pfiklepem jiZ ukonc&ené, v nichZ Slo puvodne
o drazbu proti dluzZniku-zemédélci, ale v nichz do§10 k opétné drazbé,
nelze ustanoveni zdkona &is. 33/34 sb. z. a n. pouziti, takze neni pii-
vodni dluznik k ndvrhu na odklad exekuce podle tohoto zdkona jiz
opravnén.

Cis. 14433.

Pachtyf zabranych nemovitosti, jehoZz pacht pominul diisledkem
zkraceného pfidélu uskuteCnéného ve formé trhové smlouvy, uzaviené
mezi vlastnikem a pfidélcem a schvalené Statnim pozemkovym aradem,
ma proti vlastnikovi takovy narck na odskedné za investice a meliorace,
jaky by mél podle ndhradového zakona, kdyby byl pachtované pozemky
prevzal Statni pozemkovy drad.

(Rozh. ze dne 7. Cervna 1935, Rv III 301/34; davody viz Ur. sb.
¢is. 2131))

Cis. 14434.

Byla-li proti obcim nebo astaviim uvedenym v ¢l. XI zak. ¢is. 123/23
Sb. z. a n. navrZzena exekuce na movité véci bez bliZ§iho oznaceni, jest



