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zakonodarci, kdyby tak byla vysla 1. ¢ast jako samostainy
zdkon?

Cast I1. podd nam viak vzacnou interpretacni pomiicku pro
ratio legis ¢asti 1. Jedndat o »uspornych opalrenich v oboru za-
meéstnancctva«. Zde teprve se ocilame na obvyklé padeé pravoni
normy, zde ¢teme jasné a britké praoni predpisy. Tak o tom,
Ze v roce 1925 nui bijli snizern celkovy pocet statnich zamést-
nancii aspori o 10°/, (§ 4 odst. 2) nebo o tom. Ze zamestnanec,
ktery ma kratsi zapocitatelnou dobu nez 10 rokii, muZe byli
pieloZen do trvalé >viysluzby« < odbytnym jednoa pro vidy, pri
cemzZ ma moznost ohlasiti do 8 dniut »dobrovolnr - odchod z ¢inné
sluzby a dostane pak vyssi odbytné nez, kdyz odejde nedobrovol-
né (§ 13 nadepsany »Nuceny odchod ). Zde ledy lezi jadro zd-
kona a celg cast 1. jesl jen slavnostnim twvodem pro tato Lruida
ustanoventi.

Takovdto nenprimnost zakonoddarcee pusobi hluboce nepri-
znivym dojmem. Musi-li ji7 byti parlamenitni polilika neuptim-
nou a obdéas hrati divadlo, budsi, ta se pricila jednotlivym li-
dem a stranam, ale tyto jeji vlastnosti nemaji nikdy byli patrny
ze zakona, nebof ten se piicita statu. Zdakonoddrce chtél vy-
dati zdkon o restrinkci, proc¢ tedy vydava soucasné zdkon o re-
formé spravniho Fizeni a organisace, kdyz o iéchlo vécech nemdi,
co by fekl? Mylil by se, kdyby se domnival. Ze tak ¢ini z dobrijch
ditvodit pedagogickych I

Univ. proi. Dr. EMIL OTT.

Vzpominame-li dnes prof. Otta ve »Vsehrdue, vybavuje sc mimo-
volné otazka: Cim byl Ott nam, mladsi ceské generaci pravnické, z niz
mnozi zastihli jej jiz jen na sklonku jeho ucitelské Cinnosti, neb pouze
jako examinatora, mnozi pak nesesli se s nim v zadné¢ z téchto jcho
funkci? — Musime se pfiznati, Ze jen pomalu chapali jsme jecho vyiznam,

Na fakulté predchazela jej ticta jakozto seniora sboru profesor-
ského a ucence, jehoz vynikajici vlastnosti védecké byly, jak jsme v
déli, véeobeené uznavany a jemuz se za to dostalo mnohych poct, ve
d¢li jsme, Ze jest prisnym, ale spravedlivym examinatoreni.

A teprve ponendhlu uvédomovali jsme si, zZc¢ onen vysokiy starce
s bilym plnovousem, jenz pies svilj pokrocily vék byl stile tak obdivu-
hodné ¢ily, byl nejen vynikajicim vysokoskolskym ucitelem, nvbhrz
osobnosti, jakych bylo v narodé¢ milo, Poznavali jsine, jak suverenniho
ovladani latky tak rozsahlé a obtizné, jakého daru intuice bylo tieha
k tomu, ze Ott nékolik tydnit po publikovani novych zakona proces-
nich mohl jiz o nich na fakulté prednaSeti, a ze pocal vydavati svii]
»Soustavny avode jesté drive, nez zakony ony pocaly plisobiti, A v pred-
naskiach 1 ve svém dile nepodaval snad jen subjektivni theoretické na-
zory universitniho profesora, nybrz v mnohém sméru vyt éil piesnd
zpusob, jak by zikony ty praktikoviny byti mély a predpovedcd, jok
praktikovany budou. Véc to daleko obtiznéjsi u zikont upravujcich
pravo formalni, nez jest tomu v pravu hmotném, nebol pii zikoneel
procesnich lze mnohdy. predem tézko si predstaviti, jak bude ~vypadati
pouzivani jich v praksi.
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Ze jeho nazory dosly potvrzeni praksi, jest tim skvélejsim dir-
kazem vzacnych vlastnosti jeho védecké ¢innosti, ze jedna se zde o zi-
kony, kter¢ denné byly pouzivany sty ba tisici pravnikft rozmanitych
narodnosti a povolani, ze rokem 1898 nastal vzhledem ku predchozimu
stavu v procesnim pravu rakouském Uplny piclom, a ze nebylo lze hle-
dati souvislosti s pravy cizimi, kterda byla zde daleko mens$i nez na pr.
vV procesu trestnin.

Cinnost Ottova jest cinnosti tviiréi, jako wmalokterého jiného vy-
sokoskolského ucitele. Jednoho ¢inu Ottova dluzno vzpominati zvlasté
nyni: Toho, jak sc postavil pred vydanim »Novelly o tleviach soudniche
proti tomu, aby byla obmezena pripustnost opravnyvch prostredka pro
naroky mensi hodnoty. Toto zasahnuti jeho, jinak zajisté konservativee,
jevi se nam dnes tim socialnéjéi a pokrokovéjsi, vidime-1i ze mnozi,
majici plna nMsta pokroku, souhlasi beze slova protestu s tim, jsou-li
obmezovana prava 111(11\71(11141111 a svobody ob¢ anske, nikoli sndd na pro-

spéch néjake idey neb vyssiho principu, nybrz namnoze na prospéch
:umhéhu pohodInéjsiho neh szjednodusenchoe tradovani, neb dspory
rozpoctove, povahy zpravidla dosti problematické.

Dostalo se mu mnoha hodnosti a poct, jako malokterému jinému
ceskému ucenci. A zde objevuje se nam vaha jeho osobnosti: Velmi
mnoh¢ z jeho funkei a vyznamenani zanikly s padem monarchie, a byly
mezi nimi hodnosti, z nichz mnohé samy o sob¢ dodavaly nositeli jich
vynikajiciho postaveni v zivoté¢ vercejnéni, a prece ztriata jich vyznamu
Ottova nedotkla se am dost malo. P'res své vysoké stari neptestaval
sledovati nejnovéjsi vyvoj ceskoslovenského prava procesniho, (castnil
s¢ mnohych anket, mimo jiné pasobil 1 pri stylisaci nasi Gstavy, a vzdy
prekvapoval nctmavnou svézesti ducha a nevyrovnatelnym ovladanim
latky az do doby nejposlednéjsi. Ukazalo se zde, Ze vnéjsi pocty ne-
mohou osobnosti skutecndé vynikajici k jejimu pravému vyznamu niceho
dodati. Ott zustal 1 bez nich tim, ¢im byl: jednim zc zakladatelt moderni
Seské védy pravni a vychovatelem tady pravnickych generaci, je.

Prof. Karel Kadlec Sedesatnikem. 11. ledna t. r. bhude slaviti prof.
KNadlee jubileum svich Sedesatin, Ohycejnd pri oslave jubilea v zivotd
videove divame se do jeho minulé ¢innosti, abychom se podivovali
on¢ sile a mohutnosti ducha, ktera se projevila v jeho vitvorech lite-
rarnich. Klademe st pak obycein¢ dilo viznamného védee za priklad a
touzime dosdhnouti oné vyse ve svem oboru ¢innosti, kam az dospél
nas zarny vzor. Pokusime-li se i pti oslavé jubilea Kadlecova obratiti
sve zraky do minulosti, nezapomencme toho, z¢ prof, Kadlee v doh¢
svych sedesiatin jest v plném rozvoji svych vzicnteh vedeckyeh schop-
nosti a ze pohlizejice v jeho minulost, mame picd sehou nepatrny m]-
fesk toho, co Kadlecova védecka Ill(.hllln(wt nam jeste prinese.

Rozvoj védeckyeh schopnosti prof. KNadlece jest tak uceleny, tak
jednotny, jak jen mize byti u muze bohaté a viestranndé erudice, jako
jest prof., Kadlee. Kadlee jiz od svich gymnasiddnich let pocal se pii-
pravovati na svou budouci drahu. Jiz na gymnasia v Ceskyeh Budéjo-
vicich naucil se viem slovanskym jazyk@im a pocal byti literdarné cin-
nym za svych studii na université pod pscudonyniem Bohdan Pirehofov-
sky (podle svého rodisté Prehotrova u Sohcslavi). Jsou to hlavné pre-
klady povidek zc¢ slovanskyeh autora, kterd uverepnuje Kadlee v Flage
naroda, v Niarodnich listech a v Lumiru. Jiz tu v jeho c‘hm(](‘h vSima-
jicich si literdrniho Zivota Slovanu v\\]\\t(m se nekterd, jez lnt\knji S
tak¢ vedeckeho svéta slovanskcho, onéeh vy znadnyeh wdcck)'fc—h nsti-
tutin (¢lanky Srhské ucené drusstvo v Bélehrade, Cisarskd akademie véd
v PPetrohradé r. 188s), kteryveh se stal pozdén mlady autor ¢lenem.

Od r. 1800, kdy se stal KNadlee koncipistou a pozdéji tajemnikem
Narodniho divadla v Praze, zajima se autor otdzkami autorského prava,
Napsal tu fadu clankdt & rozprav z tohoto ()l)mn (Pojem o obsah prav
autorského, Pravnik 183915 Provozovacei pravo k dilim dramatickym g
hudebnim, Rozpravy Ceské akademic, 1802; Pravo ku pickladu, Athe-
nacum, 18()2 Pocatky prava autorské¢ho, C. C. M, 183 4 i) [ v téchto
Clancich, ve kterych projevil se neobycejné bystry dsudek pravnika



