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C. 10.499.

Rizeni spravni: Tfebas sporna véc se dostala k zem. ufadu
odvolanim strany z rozhodnuti okr. tfadu, neni rozhodnuti zem. éfadu
kone¢né, rozhodl-li zem. afad vyslovné z moci afedni, aniZ se o poda-
ném odvolani zminil (¢l. 8 zak. ¢. 125/27).

(Nalez ze dne 24. dubna 1933 €. 3152/31.)

V &c: Obec P. proti zemskému ufadu v Praze o domov. pravo Va-
clava L.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro vadnost
PEre N

Divody: Stézujici si obec pfipisem z 12. listopadu 1928 doma-
hala se u obecniho tfadu v S., aby Vaclav L., ktery po vice neZ 10 let
zdrZoval se v S. a tam i domek vlastni, pfijat byl s rodinou do svazku
domovského obce S. Obecni Gifad v S. sdélil pfipisem z 11. prosince
1928 stézujici si obci, Ze obecni zastupitelstvo v sezeni dne 10. prosince
1928 nevyhovélo Zadosti st-lky, ponévadz podle trestniho rejstfiku obce
S. nechoval se Vaclav L. i s rodinou tak, jak zak. z 5. prosince 1896
&. 222 ¥. z. uklada k ziskani prava domovského u jiné obce.

K odvolani st-1¢inu okresni ufad v Podébradech vymérem z 5. bfezna
1929 rozhodl v zakladé § 6 odst. 1 a 2 zak. z 5. prosince 1896 €. 222
. z.'a § 40 zak. ze 3. prosince 1863 ¢&. 105 f. z., Ze Vaclav L. pfislusi
domovskym pravem do obce S.

Proti tomuto vyméru podala obec S. odvolani. Zemsky ufad v Praze
naf. rozhodnutim zrusil z moci afedni cit. vymér okresniho tfadu z di-
 vodu, Ze zamitavé usneseni obecniho zastupitelstva obce S., jimZ ne-
bylo vyhovéno Zadosti obce P. za pfijeti shora jmenovanych do svazku
obce S., doSlo obecnimu tfadu v P. dne 12. prosince 1928. Do tohoto
usneseni podala v8ak obec P. stiznost k okresnimu ufadu teprve dne 16.
ledna 1929, t. j. aZ po uplynuti 14denni lhiity stanovené § 12 odst. 3
zak. &. 76/19 a nemél se tudiz okresni tifad poustéti do meritorniho roz-
hodovani ve véci, nybrZz mél stiznost odmitnouti z formalnich divodi
jako opozdénou. Rozhodnuti toto bylo oznaeno podle odst. 2 ¢l. 8 zak.
¢. 125/27 za konelné.

Maje rozhodovati o stiznosti musil nss pfedevSim z povinnosti tifedni
zkoumati, zda jsou dany pfedpoklady jeho vlastni kompetence a zjistiti,
zdali rozhodnuti zem. ufadu jest rozhodnutim v pofadu instan¢nim ko-
neénym.

Podle ustanoveni odst. 1 ¢l. 8 zak. ¢. 125/27, pokud opravny pro-
stfedek neni vyloulen, 1ze se odvolati z rozhodnuti (opatfeni) k pfislus-
nému min.

Ve sporné zaleZitosti zal. afad v naf. rozhodnuti vyslovil, Ze zruSuje
napadeny vymér okresniho ufadu z moci Gfedni. Véc ovSem se dostala
k zem. tifadu z podnétu odvolani obce S.; le¢ Zal. ifad se v naf. rozhod-
nuti o tomto odvolani viibec nezmifiuje. Pak ovSem nerozhodoval zem.
tifad jako stolice odvolaci na zakladé podaného odvolani postupem in-
stan¢nim, nybrZ z moci ufedni jako I instance a nemohl tedy pravem
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oznaciti sviij vyrok za kone¢ny po rozumu odst. 2 &l. 8 zak. & 125/27.
Jezto tedy v daném pfipadé nebylo rozhodovani zem. ufadu kone&nym,
sluselo by stiZznost vlastné odmitnouti podle § 5 zak. o ss jako nepfi-
pustnou. AvSak Zal. ufad pfipojil k svému rozhodnuti poueni, Ze roz-
hodnuti jeho je kone¢né. Timto nespravnym pravnim poulenim uvedl
stéZujici si obec v omyl, — — —

C. 10.500.

Zaméstnanci vefejni: * Byly-li afedniku na Slov. pro-
zatimné pfidélenému vyplaceny diety podle odst. Il. »Zasad« (usneseni
min. rady z 27. Cervence 1920), nepiisobi pozdéji nastalé propiijéeni
systemisovaného mista na Slov. se zpétnou ulinnosti na piedpoklady
pro pfiznani zminénych diet.

(Nalez ze dne 24. dubna 1933 ¢. 8339/31.)

Prejudikatura: Srov. Boh. A 1814/23, 3065/24, 4394/25.

V éc: Josef S. v M. proti ministerstvu financi o diety.

Vyrok: Stiinost pokud jde o dietyiza dobu od
14 Tedwna az 3L-bDfezna 1928, s¢ zamitsa pro bez=
diivodnost. V ostatnim se naf. rozhodnuti zruSuje
pro nezakonnost.

Diavody: Vymérem min. fin. z 23. prosince 1924 byl st-1, vrchni
berni spravec v K. na Mor., pfidélen na Slov., o CemZ mu byl vydan de-
kret presidia zem. fin. feditelstvi v Brn€ z 19. ledna 1925 s tim, Ze jej
gff v Bratislavé podle vynosu z 12. ledna 1925 povéfilo vedenim kontroly
u berniho tfadu v N., a Ze na Slov. je povolan prozatim jako ufednik
exponovany a ma narok na pfislu§né plné diety, s nocleZznym ode dne
nastoupeni sluzby do dne pfipadného trvalého pfevzeti do berni sluzby
na Slov., event. do zpro§téni z ni. Po nastoupeni sluzby u berniho
tifadu v N. dne 7. bfezna 1925 byly mu timto dnem pocinajic, po dobu
jeho zatimniho pfidéleni na Slov. poukazany diety pro exponované ve
vyméfe stanovené v bodé IIl. usneseni min. rady z 27. Cervence 1920
(Zasad pro upravu osobnich pomérit statnich zaméstnanctt na Slov.). Vy-
mérem gff v Bratislavé z 27. srpna 1927 byl st-1 pfeloZen z N. k bernimu
ufadu v L., pfi ¢emzZ fin. feditelstvi v L. bylo ulozeno, aby st-li pfikazalo
pfesté¢hovati se vzhledem k navrZenému pfevzeti do berni sluzby na
Slov. ihned do uvolnéného bytu po bernim fediteli D. U berniho tfadu
v L. nastoupil st-1 sluzbu dne 14. zafi 1927.

Usnesenim vlady ze 14. prosince 1927 bylo st-li propiijéeno sluZebni
misto 5. platové stupnice v osobnim stavu bernich tfednikii na Slov.
s platnosti od 7. zafi 1926.

Podanim ze 17. bfezna 1930 Zadal st-1, aby mu podle bodu V. a VL
usneseni min. rady z 27. &ervence 1920 byl poukdzan mimofadny slo-
vensky pfidavek na dobu jednoho roku po trvalém ustanoveni na Slov.,
resp. po jeho prestéhovani na Slov. Zadost tuto odiivodiioval v pod-
staté tim, Ze mu dnem 8. zafi 1926 byly telegrafickym nafizenim gff
z 31. prosince 1927 nepravem zastaveny diety pro exponované a k &as-
teéné nhradé pfeplatku zadrZen doplatek ze jmenovani resultujici, jeZto



