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Cis. 14915.

Ustanoveme odst 12§ 8 stanov penzuneho fondu &sl. §t. drah podra
ktorého vyhody uvedené v odst. 5—8 tohoze § moze priznat resp. po-
volit' len ministerstvo Zeleznic, upravuje prislusnost k tomuto
opatreniu (§ 1 stanov penznyne[ho fondu); hmotné . prave obsahuju
odstavce 5—8 citovaného §.

Ak su splnené predpoklady odst. 5 § 8 stanov penzqneho fondu ces-
koslovenskych Statnych drah, vznika Clenovi penzijného fondu pravny
narok na pripoc1tame 10 rokov ku skuto¢nej alebo zapocitanej dobe
¢lenstva v penzijnom fonde; kdezto v pripade odst. 6 § 8 tychze stanov
rozhodu]e o zapocitani mmlsterstvo Zeleznic podrla vo I'ného
uvazenia.

(Rozh. z 9. javnu.éra 1936, Rv 1II 777/-36.)

Zalobnik bol pr1]aty do zelezni¢nych sluzieb u kosicko- bohlulmmske]
drahy ako zamoc¢nik 21, februdra 1919. Po prevzati tejto drahy do Stat-
neho provozu boly aj na 7alobnika rozirené platové a penzijné p»redplsy
platné pre zamestanacov ¢sl. Statnych dréh a bol 17 jala 1923 mlenovany
definitivnym dielenskym. Jeho sluzebné pozntky boly u[pravene podl'a
vladnehe nariadenia ¢. 15/1927 Sb. z. a n. a ku dnu 1. janudra 1930 do-
siahol ro¢ného sluzného 11.556 K¢ v IL. p]atovb] stupnici poduradnickej
kategorie dielenskych. Clenom penzijného fondu bol od 1. marca 1919.
Riaditel'stvo $tatnych Zeleznic v K. dalo Zalobnika podla § 115 odst. 2
lit. a) sluzebného poriadku do vysluzby pre praceneschopnost a roz-
hodnutim z 10. septembra 1930 vymeralo s pdsobnostou od 1. oktobra
1930 penzijné pozitky zalobnika vo vyske 5.800 K& a 2.100 K¢ ako vy-
chovné pre dve deti, roCne. Podl'a tvrdenia Zalobnika v zime 1926/27
utrpel pr1 oprave vozu v sluzbé tiraz na hlave poranenim lebe&nej kosti;
poranenie nebrdnilo mu vSak v d'alSom vykonavaJm sluzby, preto traz
ihned neohlésil. Po niekolkych mesiacoch od urazu zalobnik dostaval
zachvaty, ktoré oznadil lekar za epileptické, a pre ne zalobnik od 8. no-
vembra nemohol svoju pracu zastavat. Po prehiiadke $éflekarom, ktory
uznal Zalobnika za trvale k praci nesposobilého, bol Zalobnik dany do
vysluzby. Trvald praceneschopnost zalobnika bola podfa jeho tvrdenia
sposobena trazom, a jeho duSevna choroba, ktora bola priCinou jeho
dania do \ys]uazby, ]estvovala uz v case ]eho penzionovanie. Zalobnik
sreto ziadostou zo 6. juna 1934 uplatiioval u riaditel'stva §tatnych drdh
v K. priznanie vyhody uvedenej v odst. 5 § 8 stanov penzijného fondu,
podla ktorej ku skuto¢nej alebo zapocitanej dobe ¢lenstva v penzijnom
fonde treba pripo¢itat d’alSich 10 rokov a podl'a takto uréenej doby &len-
stva priznat penziu. Tato Ziadost Zalobnika bola riaditel'stvom S§tat-
nych drah v K. zamietnuta. Zalobnik domahal sa potom Zalobou u stdu
uznania naroku na penziu vo vySke 7.900 K& a na vychovné 2100 K¢,
ro¢ne v dosledku pripoc¢itania 10 rokov c¢lenstva v penzijnom fonde.
VSetky tfi study zalobe vyhovely, Najvys§s§i sad z tychto
dovodov:



— Cis. 14916 —
118

Podle spisti feditelstvi Zeleznic v K. byl zalebce podle sluZebniho
fadu pfelozen do trvalé vysluzby dnem 1. fijna 1930 pro télesnou
neschopnost k vykonavani Zeleznicni sluzby. O tom, ze nemoc,
kterda byla divodem k pfeloZeni do vysluzby, je podle své pravé pod-
staty nemoci du§evni, nevédél tehdy ani Zalobce, ani ZelezniCni
sprava, nebot, jak fefeno, tato uvadi za divod (prelozem zalobcova do
vysluzby dfisledné télesnou chorobu. DuSevni raz choroby zjistuje
teprve a to Castené vedle epilepsie Dr. Stanislav K. ve svém vysvédZeni
ze 17. ledna 1934 a pln& a mepochybné teprve posudek prof Dr. Miro-
slava K. z 20. tinora 1935.

Spravné a v souhlase se spisy zijstil tedy odvolaci soud, Ze Zalobce
v dobé svého pielozeni do vysluzby nevédél o pravé podstaté své ne-
moci — porucha duSevni — kterd je podle 5. odst. § 8 stanov pens.
fondu ¢&sl. stat. drah divodem k lprnpoétem let ke skute¢né nebo zapo—
Ctené dobé jeho ¢lenstvi v pensijnim fond¢.

Touto spravné zjiSténou skutelnosti postradap vécného podlkladu
také vyvody odvolaci Zadosti, pokud se opiraji o to, Ze skutkovy podklad
zalobniho naroku tu byl a Zalobci také znam jiz v Zas jeho ptelozeni do
vysluzby.

Z uvedeného — Ze ani Zelezni¢ni sprava o této jakosti nemoci Za-
lobcovy mevédéla — plyne, Ze pfi prelozeni Zalobce do vysluzby a vy-
méfeni mu pense k duSevni chorobé nehledéla a hledéti nemohla a Ze
proto v pensijnim vyméru z 10. zaff 1930 k naroku Zalobcovu podle
5. odst. § 8 stanov pensijniho fondu hledéti nemohla.

Také v pravnim posouzeni 5. odst. § 8 pens. stanov je napadeny roz-
sudek spravnym, nebot podle doslovu tohoto pfedpisu spfipoclte
s e« mu »deset rokii«, nelze o tom pochybovati, Ze ¢len pensijniho fondu,
jsouhlsi splnlény pfedpoklady odst. 5. § 8 stanov pensijniho fondu, m a
pravni narok na pfipoCteni 10 let ke skuteCné nebo zapoltené
dobé svého Clenstvi v pens. fondé.

Plyne to nad kaZdou pochybnost ze srovnani pfedpisu 5. odst.
s odst. 6. § 8, jenZ na rozdil od odst. 5. stanovi, Ze smiiZe byti...
pfipoCtena doba aZz do 10 ro ki, pfi ¢emz 12. odst. t€hoz § 8, Ze
vyhody odst. 5—8 miiZe pfiznati resp. povoliti pouze ministerstvo Ze-
leznic, je pfedpisem stanovicim pfislwSnost k tomuto opatfeni
(§ 1 stanov pens. fondu). hmotné pravo v8ak obsahuji odst. 5—38, takze
provadi-li ministerstvo pfipoCteni podle 5. odst. § 8, plni tim jen svou
povinnost, provadi-li v§ak ustanoveni 6. odst. § 8, rozhoduje podle svého
volného uvazeni a to jak co do pfiznani pfipocteni viibec, tak i co do
délky pripocteného Casu.

Cis. 14916.

Ustanovenia §§ 12 a 13 zak. ¢. 204/1932 Sb. z. a n. o daspornych
opatreniach personalnych nevzfahujit sa na odpocivné a zaopatrovacie
pozitky, ktorych platenie prevzal Stat (Statny pozemkovy urad) kiapnou
smluvou pri prevzati vel'kého majetku pozemkoveho.

(Rozh. z 10. januara 1936, Rv IIl 233/35.)



