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Cis. 9607.

\

Predpisu § 502, ¢tvrty odstavec, c. . s. nelze powziti, zménil-li 7a-
lobce po zruSovacim usneseni odvolaciho soudu v Fizeni u prvé stolice
zalobni diivod.

(Rozh. ze dne 1. unora 1930, Rv 1 1294/29.)

NejvyS§Si soud odmitl dovolani Zalobce.
Divody:

Jde o dovolani proti potvrzujicimu rozsudku odvolaciho soudu, ac
sporny pfedmét, o némz odvolaci soud rozhodl, nepfevySuje na penézich
2.000 K¢&. V takovém pripad¢ dopousti zdkon dovolani jen za pfedpo-
kladu § 502 &tvrty odstavec c. f. s. Predpokladu toho tu vSak neni. Roz-
sudek prvni stolice, odvolacim soudem potvrzeny, byl sice vynesen na-
sledkem usneseni soudu odvolaciho, které nemohlo byti napadeno
(§ 519 ¢is. 3 c. I. s.) a jimz byl dfivEjsi rozsudek podle §§ 496 Cis. 2
a3 a499 c. f. s.zruSen a véc byla pfikdzana zpét soudu prvé stolice,
le¢ zalobce zménil za ftizeni v prvé stolici znovu zahajeného Zzalobni
diivod (ze zaphj¢ky a z kupni smlouvy), z né¢hoz plivodné¢ zaloval, a
zadal zaplaceni jen z dfiivodu obohaceni podle § 877 ob¢&. zak. Nese-
trval-li vSaki Zalobce pfi plivodnim Zalobnim diivodu, s jehoz hlediska
jediné posuzoval odvolaci soud spornou véc, kdyZz o ni rozhodl ne-
odporovatelnym zruSovacim usnesenim, méla zména Zalobniho diivodu
za fizeni po zruSovacim usneseni v zapéti, ze bylo pfipustnost dovolani
proti potvrzujicimu rozsudku odvolaciho soudu posuzovati podle § 502
tfeti odstavec (nikoli ¢tvrty odstavec), c. f. s., any nizZ8i stolice posu-
zovaly a mohly posuzovati pfipad jen s hlediska nové uplatnéného za-
lobniho diivodu. S hlediska ¢&tvrtého odstavce § 502 c. f. s. bylo by se
mohlo dovolani posuzovati jen, kdyby byl Zalobce setrval pfi piivodnim
pravnim diivodu Zaloby, s nimz se zabyvalo i zruSovaci usneseni odvo-
laciho soudu. Tomu v$ak tak neni — jak jiz shora uvedeno. Bylo proto
dovolani odmitnouti podle § 502 tfeti odstavec c. f. s.

Cis. 9608.

Dostavil-li se Zalobce k jednani v advokatském sporu bez pravniho
zastupce a navrhl-li Zalovany rozsudek podle § 399 c. f. s., jest Zalobce
pfi dalSich jednanich, tfebas se k nim dostavil s pravnim zastupcem,
vyloucen z jakéhokoliv prednesu, najmé téZ z pfednesu, jimz zamyslel
Opraviti Zalobni navrh.

- Rozhodl-li prvy soud, zamitaje Zalobu, pfes to o opraveném zalobnim
havrhu, jest na opravné stolici, by, rozhodujic o Zalobcové odvolani,



