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ROONIK V1.

Dr. KAREL BATEK:

Ideologické zdklady Fizeni poziistalostniho.

L

Uznava-li pravni fad pravo dédické jako subjektivni

pravo, jest samozfeimo, Ze musi pravu tomu poskytriouti
ochranu, Otazkou jest pouze, stadi-li tu obycejnad ochra-
na, kterod pravni fad kazdému jim uznavanému pravu
pfiznava, vyprovokovati totiZ mocenské prostiedky
statu, aby jimi vynuceno bylo respektovani neuznava-

.ného prava a odc¢inéno bylo jakékoliv jeho poruseni. Pti

‘FeSeni této otazky ‘dluzno si uvédomiti zv1astni- povahu

dedlckeho prava. Dle systemu obdanského zakonika ne-

nabyva se dédictvi ipso jure nipadem dédickym, nybrz
'zakon klade mezi ndpad a skuteéné nabyti dédictvi Ca-
“wsouy interval, v némZ ocitd se poziistalost jaksi bez sub-
jektu. Nema-li se dédické pravo stati illusprnim, dluZno
uciniti opatfeni, aby v' fedeném mezidobi nestala 'se po-
ziistalost kofisti nepovolanych. Takto dospéjeme zavéru,
/7e mnestali ochrana, kteri se omezuje pouze na re-
_pressi, nybrz Ze jest také treba ochrany preven-
tivni.

Na této zakladm ivaze vvbudovano jest zvlastnl
fizeni poziistalostni, upravené posléze paten-
tem ze dne 9. srpna 1854. Programem a cilem tohoto fi-
zeni jest chraniti dédice a ostatni udastniky poztstalosti,
zarovefi ale také chréniti dédictvi samo. '

Ku proniknuti ideového’ obsahu této pravni instituce
jest znalost historického jejtho vyvoje nezbytnou. Vdé-
&ime hrab. Chorinskému za to, Ze byl prvni, jenZ podijal
se tikolu, kriticky probadati prameny a zjistiti, zjakych
prvki a sloZek se.vyvinulo projedndvani poziistalosti.

Vysledky jeho badani byly. vSeobecné pmaty a uznany'

a jsou tedy spolehlivou zikladnou.

Podle Chorinského jest zakladnim prvkem, z ndhoZ
se’ postupem doby vyvinulo fizeni poziistalostni — z a-
brani (Sperre) poziistalosti vrchnosti. Zabrani
pozistalosti, jeZ m&lo povahu provisorni tifedni dschovy
pfivodilo nutné’ potfebu soupisu, inventari-

sace zabraného jmdni, a jeZto zabrand poziistalost mu-

silar pfece zase vydana byti opravnénym osobim, bylo
dalsi etapou, Ze vrchnost, kterd poziistalost zabrala, mu-’
sila pedovati o to, aby zji§tény byly osoby, jimZ narok na
" poziistalost p¥isludel a to: d&dicové, odkazovnici a vé-
fitelé poztistalosti. Takto vyvinulo se uf

’ olgsahem byla’ likvidace poziistalosti.a tifedni ‘jeji rozdé-
Iem mezi opravnene dédice, odkazovm'ky a Ventele —
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Toto tifedni zabirani poztstalosti vyskytuje se v by-
valém arcikniZectvi Rakouském jiZ ve 14. stoleti av8ak
pouze U poziistalosti jednak tak zv. stavit udenych —
knézi, universitnich profesorii a studentii — jednak pak
u poziistalosti lidi poddanych. U prvé skupiny byla moti-
vem, Ze pozustalosti ty isou nejvice ohrozeny. U kn&Z{
jest tomu tak dosud, univers. profesofi byli pak pfevaz-

nou vétSinou stavu knéZského, a studenti byli ponejvice

cizinci. Divodem zéaboru u lidu poddaného bylo zajisténi
tak zv. dgmrtného, jeZ bylo odvadéti vrchnosti a jeZ. za-

lezelo puvodné v ne]lepsxch kusech . dobytka, pozduu_

v procentualni davce.

Zcela odliSné byly poméry v zemich koruny &eské.
JeSté pocCatkem 17. stoleti nebylo v zemich téch ani po-
tuchy né&jakého uredniho zasahovani p¥ umrtich. Teprve
v dobé pobé&lohorské vyskytuii se prvni stopy Fizeni po-
zastalostntho, To mebyl vSak *vyvoj domaciho priva,
nybrz oktroi. Rizenf to bylo po tuhém odporu zemim
tém vnuceno, a to nejprve staviim, tedy Slechté, pak
méstiim a konegnd ostatnim vrstvam obyvatelstva. Tento
oktrojovaci proces pocal r. 1640, nisledovala pak Fada
partikularnich zdkonii aZ konecn& vydan byl pro vSech-
ny dédi¢né zemd patent ze dne 9. za¥F{ 1785. !

- Tento patent znamena ale zirovefi‘dileZity meznik
“pro dal§i vywoj instituce projednaci, nebot jim byla do-
sa_vadm zakladna celého fizeni, — zdkon poziistalosti to-
tiz -— tplng opusténa. Na misto zdkonu skutedného na-
stoupil totiZ zdkon pduze theoreticky, tfedni osvédieni
iimrti po strance osobni a majetkové, akt, jeho? dege-

nerovanym ovSem potomkem ijest dne$ni tmrtni zapis.

Jinak ustanovil tento patent, Ze pozfistalost mi pone-
chéna byti v rukou dédice a 7e drZba jeho nemé byti ru-
Sena. Pouze v p¥ipadE nebezpe&i a ohrozeni provedl se
skutedny zakon poziistalostni.

Stein& upraveno bylo ¥izeni poztisfalostni také po-

'zd€j8imi zdkony, a to patentem ze dne 28. Cervna 1850

a patentem ze dne’ 9. srpna 1854, posud platnym. § 43
tohvoto patentu vyslovuie zésadu‘, Ze pozustalostni pod-
stata z pravidla ponechina'byti ma v tischové dédicti, a

- Ze toliko ve vyijimednych pripadech.v zdkon& uvedenych,

pfovestl jest skute¢né zabrani pozfistalosti ve fo»rme Za-
‘peceténi pozistalosti,

' Z tohoto vyvoje podava se tedy toto resume
Vyvojovym zikladem ¥izeni poziistalostniho bylo Za~

brani poziistalosti vefejnow moci, z n&ho# dislednd vy-"

vinuly se dal§i sloZky ¥izeni, jehoZ zdvérem byl tradi¢ni

- akt a to-odevzdénf poziistalosti d¥diciim, Mezi zabranim -
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bréni.

a 6devzdénim byla tedy pfiémna souvislost, nebot za-
brani bylo nezbytnym pfedpokladem pozd&isi tradice.

Platné pravo nezna vice — aZ na mizivé fidké vy-
iimky — zabrani pozfistalosti, ponechalo vSak’ tradi¢ni
akt odevzdini pozistalosti soudem. Tim vznikla -ano-

‘malie, Ze.soud odevzdiva pozistalost, kterou mnema
v drZend.

I
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Kazdy zdkon hodnotime srovnanim . vyslovenycii
cilit, jichZz sleduje, s ulinky a V\jsledky jeho v pravnim
Zivoté. .

Vel pozu‘stalostniho. fizeni, upraveného pate‘ntem

'z r. 1854 jest jasny — a budiZ hned dodano — sympa-.

ticky. Kdybychom posuzovali zdkon ten jediné podle jeho
ucelu, musili bychom p¥iznati, Ze tento zakon jest vyni-
kajicim vzorem kantelarn{ justice. Zakon chce vySettiti
a spolehlivé zjistiti poziistalostni podstatu, chce wy-
patrati pravého dédice, chce chraniti prava osob itfetich.
odkazovnikti, - dédicti nepominutelnych, &ekatellr, a vé-
Fiteld. V tomto harmonickém dojmu objevi se vSak 'ihned

~disonance, jakmile si uv&domime prostfedky a methody,

jimiZ zakon chce dosici yytdeného’cile.
Nyni, po, sedmdesatiletém témef trvani zakona ma-

me k nému zajisté dostateCnou distanci, kterd umoZiiuje ;
objektivni tisudek. Nelze se ubriniti poznani, Ze zédkon

tento jest antikvitou, nebof jest v pravdd pouze pondkud

_ zlepSenym vydanim patentu z r. 1785 a tkvi svou menta-

litou tedy ve stoleti osmnactém. Co to znamena, bude
nam ihned jasno, vzpomeneme-li, Ze aZ do r. 1849 nebylo
v byvalém mocnéfstvi statnich soudd I. instance, nybrz
7e bylo tu 5077 soudit vrchnostenskych (patrimonidlnich)

s velmi malymi obvody. V t&chto dobédch bylo moZno

’provadéﬂ projednani poziistalosti presnd v intencich zA-

| kona. Soudni obvody byly malé, obyvatelstvo nepogetné
. a usedlé, majetkové poméry jednoduché, okruh rodinny

a pribuzensky kompaktni, To byly doby — u srovnani
s nyn&i§i — pfimo patriarchalni, jichZ vyzna&nym rysem
byla publicita rodinnych a majetkovyich poméri.

v Tento stav zménil se rdzem, jakmile provedena byla
pfestavba soudnictvi, Patrimonidlni soiidy se svymi ma-
lymi obvody zmizely, a ziizeny soudy stitni, jichZ ob-

vody byly desetkrat vétsi obvodd diivéisich.. Jiz tehdv'

byla praktikabilita ptfedpisit o projednani poziistalosti
vice neZ pochybnou. Pri¢téme nyni k tomu ohrommnou
“evoluci hospodafskych a socidlnich poméri1 poslednich 76

- let, vzriist obyvatelstva, stily pohyb jeho vyvolany in-

dustriaci, sloZitost prdvnich a majetkovych pomérii, pie-
vahu, majetku kapitilového, a nezmérné pestré formy
ieho umisténi, cely rhytmus novodobého Zivota a tempo

price — a tdoepe}eme nezby’mé K poznatku, Ze struktura

‘zakona z r. 1854 nehodi se vice pro dnesni poméry..
ZkuSenost ukazuje, Ze neni moZno zakon ten presné
provadét a plmt jeZto pronikavé zmenene poméry tomu

s auwtoritu zakona.
bytna otazka: jest celé toto Fizeni upraveno ucelne a
vhodng? Takto pr1cHazlme k jadrt véci.

Predem vyloutiti jest moZnost, 7e by pravm zwot

mohl se obeifti bez instituce projednani pozdstalosti. N&- -
| jaké tizeni

ozfistalostni jest nezbytné a to ne spad pouze
se 'zfetelem na' knihy pozemkové, jak namnoze se uvidi,

nybrs z divodit povSechnéisich. { Pouze fizenim pozfista-

lostmm Ize totiZ urciti osobu, kterd jest pravnim nastup-
cem / zﬁstavitelovvm Pravé toto autoritativni zji§téni,

b { progeot

Jiz to jest povazlivym z:evem, ktery ohrozuje -
Av¥ak vedle toho ‘vynofuje se neod- °
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kdo na misté zlistavitele stal se vlastnikem,: v&fitelem &i
dluZnikem jest nezbytno pro pravni obchod. S takto legi-
timovanym pyavnim ndstupcem miiZe kdokoliv uzavirati
pravni jednani pozfistalosti se tykajici a neni povinen,
zkoumati dédické opravnéni.

Pnoto nalézame v zdkonoddarstvi vSech kulturnich

2 vz

- stata Vsude také néjaké Fizeni pozfistalostni. Uprava to-

hoto Fizeni v jednotlivych zdkonodarstvich jest odli$nou
podle toho, jak materielni prdvo upravuje otdzku naby-
vani deédictvi, vizdyt fFizeni pozfistalostni neni mi¢im
jinym, nez jaksi provadécim pfedpisem ku dédickému
prava. Celkovym pravnim vyvojem ustdlily se po’této
strance dv¢ zdsady: jednak zdsada, Ze dédictvi nabyva
se ipso facto napadem dédickym bez proievu vile d&-
dicovy, a naproti tomu zasada druhd, Ze d¢dictvi nabyva
se dédickou prihldSkow a soudnim odevzdanim.

-~V zakonodarstvi,’ jeZ ptijalo theorii, Ze dédictvi na-
byva se jiZ napadem, jest osou celého fizeni pozistalost-

niho iniciativni Cinnost stran a ufedni zasahovani soudil .

jest zredukovano ‘na miru neimensi. Hlavnimi sloZkami
Fizeni jest tu vefeiné osvédceni, kdo jest dédicem, a ddle
rozdéleni poziistalosti.,

. Na§ obcansky zakonik pfijal theoru opacnou, e di-
dlctw nabyvé se teprve dédickou pfihliSkou a soudnimi
odevzdanim. PfisluSna ustanoveni obc. zdkagnika jsou

 v8ak temnd a odporuji si navzajem, zejména § 797/ naf
“jedné a §1547 na druhé strang.

§ 797 vyslovuje princip, Ze dédické pravo musi- se
pied soudem 1)r01ednat1 a Ze jim provedeno byti musi
odevzdani pozistalosti, to jest pfevedeni jeji v dédi-
covo drZeni. Tento princip neni vSak v zakong \duslednc
proveden, nebot, zakon pripousti, aby dédic mél\jiz pted
odevzdamm dalekosahld prava k pozistalosti., (8 810
ob&.. § 145 pat.) ‘

Na stran& druhé ustanovuje § 547, jednajici o cin-
cich pfijeti dédictvi, toto: »Vzhledem k dédictvi ptedsta-
vuje dédic zustavitele, jakmile ‘dédictvi p¥ijal. Vdi
jingm osobidm povaZuji se oba za osobu jedinou. P¥ed
pirijetim dédictvi hledi.se na ‘pozistalost tak, jako
kdyby byla dosud v drZenf ziistavitele.« D&dictvi piijima
se dédickou prihlaskou, kterd jest neodvolatelnou. Z usta-
noveni § 547 lze tedy usuzovati, Ze d€dickou pnhhskou
stiva se -dédic subjektem pozistalosti, * kdeZto
z § 797 sé naopak podava 7e tento uémek nastane teéprve
soudnim-odevzdanim.’

V- diisledku ' tohoto nepteklenutelného rozporu jest

otazka, kdy vlastné dédic nabyva d&dictvi, v literatute

po dnes spornou. Tento ideovy rozpot pienesl se z ob¢.
zdkonika. putn& také dot Fizeni’ pozistalostniho, jeho%

theorPhck}’f zaklad tim stal se vratkym.
Stanovisko védecké kritiky wvici fizent, pozustalost-

nimu, upravenému patentem z r. 1854 jest davno jiZ usta- .

leno. Kritika ta jest krain& nepfizniva, dokonce. i odmi-

"tava. Na: ukazku uvadim dv8. Unger vytyka, Ze Fizeni

poziistalostni jest vysledkem historického zhetvoteni,
patrimonialniho porucnikovéani a fiskalni lizkostlivosti; a

Weissler shrnuje svou kritiku v tyto viéty:
zaklad Fizeni pozistalostniho jest leZ, a prakticky tdel
jeho jest meziistitelny. Ze vSeho, co by Fizeni to musilo

vykonati, nekona niSeho, raspofi. nic Fadného. Zrozemo
7. vrchnostenské zviile, udrZovéano na Zivu. choutkou po .

\porucnfkovam. nsilim na§tépovano odmitavému pravs'

nimu nazirani, = jest rlzem pozustalostl cizi ratolesti’' na

krhenu- naroda ‘ ol : A
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