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véry v ifad¢, takZze vysSku vojenské spraveé odpiircem zpusobené Skody
ji>n tato v cesté administrativni uriti maZe., Pro ndrok, o némZ rozho-
dovati a jejZ likvidovati prikdzano jest (ifadiim spravnim, byly dle ¢l. 1IL
uvoz, zak, k ex. I. dosavadni predpisy o zajiS§t¢ni ponechdny v platnosti,
zvlasté kdyZ jde o narok erdru, pro jaky vojenské (ifady dle zakona ze
dne 6. Cervna 1887 ¢is. 72 f. z. povolany jsou, vydati proti dluZniku nalez
na nahradu Skody (¢l XXVIL ¢&is. 5 uvoz. zdk. k ex. f.). VZdyf ¢lankem
HI. uvoz zdk. k ex. f. mély ‘byti vylouCeny jediné Cist¢ soukromoprdvni
pohledavky erdru, pro které ovSem vyhoda, dvornim dekretem ze dne
18, zaFi 1786 Cis. 577 sb. z. s. stanovend platiti nemizZe. JelikoZ pro na-
vrhovatelkou uvedeny nahradni ndrok jest vedle § 7 zakona ze “dne
0. Cervna 1887 ¢&is. 72 . z. pfipustna zjiSfovaci exekuce i na zdkladé na-
lezu vojenskélio soudu, dosud pravni moci nenabyvsiho, a kde o takovy
narok se jednd, lze vedle ustanoveni dvor. dekretu z 18. zafi 1786 &is, 577
lit. ¢) sb. z. s. na zajistén{ jcho povoliti i prozatimni opatfeni jiZ i na
zédkladé pouhého vykazu o zahdjeném vyhledavani (lediglich durch Dar-
{uung hangender Inquisitionen), neni tu potfeby vykazovati pfedpoklady,
:aké pro povoleni prozatimniho opatfeni § 379 ex. ¥. ustanovuje, jen kdyZ
vykazano jest, Ze kond se trestni fizeni proti dluzniku, v kterém tvrzeny
ndhradni narok erdaru ma byti zjiStén.

Cis. 256.

S hlediska § 39 ¢is. 1 ex, f. zaleZi jen na tom, zda exekuCni titul byl
fifadem, k tomu povolahym, v zdkonnité formé a pravoplatnym zpiisobem
zru$en, acinnosti zbaven nebo za neplatny prohlasen. Naproti tomu jest
lhostejno, zda onim dradem byl pravé soud a zda formou rozhodnuti byl
pravé rozsudek, .

{(Rozh. ze dne 19. srpna 1919, R I 321/19.)

V exekuéni zaleZitosti okresni nemocenské pokladny proti staviteli
A-ovi zamitl exekudéni soud dluznikiiv ndvrh, by exekuce byla dle
§ 39 & 1 ex. f. zruSena, zaujav toto stanovisko: Vedle § 39/1 ex. f. miiZe
exekuce zruSena byti toliko tenkrate, kdyZ exekucni titul byl »rozsud-
kem« za neplatny uzndn, zruSen aneb jinak za netCinny prohldSen. V da-
ném pripadé vSak exekucni titul nebyl »rozsudkem« za neplatny uznén,
zruSen nebo jinak za neiiCinny prohldSen, nybrZ byla toliko dolozka, »Ze
vykaz o nedoplatcich vzrostl v pravni moc a jest vykonatelnyme« okres-
nim hejtmanstvim zruSena a nové fizeni a rozhodnuti nafizeno. R e-
kursnisoud ndvrhu vyhovél. Diivody: Dle § 39 & 1 ex. F. jest exe-
kuci k ndvrhu zrusiti a exlekucni tdkony dosud vykonané zavrhnouti
v tom pfipadg, byl-li exekudni titul, ktery jest jejiim zakladem, pravo-
platnym rozsudkem uznan za neplatny, zruSer, nebo jinak za bezucinny
prohlagen. Zakon sice v § 39 &. 1 ex. f. mluvi jen o zrudeni pokud se tycs
prohldaSeni bezicinnym exekucniho titulu »rozsudkemg, ale dle prav-
niho ndhledu soudu rekursniho vyrazu toho bylo pouZito v zdkoné jen
vzhledem na pravidelné pfipady demonstrativng, a vyrozumivd se jim
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nejen rozsudek, nybrz i kagdy jemu na roven postaveny jiny zpiisob zru-
Seni pokud se tyCe prohldSeni bezulinnym exekucniho titulu, jeZto tento
muze byti zruSen i jinym zptasobem, ktery md tyZ tcinek a touz
moc jako na pf. usnesenim pfi povolené exekuci, pfi zmateCni stiz-
nosti dte ¢, XXIIL uvoz. zédk. k c. ¥. s. a dale smirem, a jeZto dale
pfi mnohych exekucnich titulech, jako jsou zeiména ndlezy spravnich
ufadit a vefejnopravnich orgdnt, zruSeni téchto titulit rozsudkem dle
povahy véci neni ani moznym a bez exckulniho titulu Zddnd exckuce
nemiiZe zustati v platnosti. Proto jest soud rekursni pravniho nazoru, Ze
zru$Seni vykazu nedoplatki nemocenské pokladny nadfizenym poli-
tickym tfadem jest na roven postaveno zrusSeni téhoz roz-
sudkem. JeZzto v daném pfipadé byl vyvkaz nedoplatkti okresni nemo-
censké pokladny opatfeny doloZzkou vykonatelnosti, k stiZnesti dluznika
rozhodnutim mistodrzZitelstvi pro vadnost Fizeni zruSen a okresnimu hejt-
manstvi uloZeno, by fFizeni doplnilo a znovu jak o povinnosti platebni
dluZnika, tak i o vySi pohleddvky nemocenské pokladny rozhodlo, mél
.prvy soudce vyhovéti navrhu dluznika na zruSeni exekuce, povolené
priavé na zdkladé zminéného a uvedenym rozhodnutim odstranéného vy-
kazu nedoplatk.

Neijvys$sSi soud nedal mista dovolacimu rekursu.

Duvody:

Rekursni soud spravné poukdzal k tomu, Ze v pfipadech § 39 ¢&. 1
ex. . uvadi se rozsudek, jimZz exekudni titul byl szrusen, jen pfikladem,
takZe pfedpisu uvedeného uziti slusi vSude tam, kde exekucni titul, podle
kterého byla exckuce povolena, pozbyl ucinnosti. To stalo se pravé
i ohledné wvykazu okresni nemocenské pokladny stvrzeného spravnim
fifadem, ktery, kdyZ stvrzeni spravniho ufadu prvni stolice bylo roz-
hodnutim mistodrZitelstvi zr u§eno, pozbyl viibec fi¢innosti. Vzdyt § 41
zdkona ze dne 30. bfezna 1888 ¢is. 33 T. z. vyslovné urcuje, Ze spory, které
vzniknou mezi zaméstnavateli a pokladnou o povinnosti k placeni pfi-
spévka (§ 33) neb o mdhradé dle § 32, rozhodovati piislusi dozoriimu
ifadu spravnimu, to jest politickému tfadu prvni stolice (§ 19), z jehoZ
rozhodnuti jde dal§i opravny prostfedek dle § 70 na spravni afady vyssi.
Nemohl by tudiZ soud o platnosti vykazu okresni nemocenské pokladny
vitbec rozhodnouti, nybrZz jediné tfad sprdvni, jehoZ rozhodnuti ma
ovSem tyZz vyznam jako rozsudek vyslovujici bezi¢innost jiného exe-
kuc¢niho titulu.

Cis. 257.
K poimu nespravedlivé vyhriazky po rozumu § 870 obd. zak,

o (Rozh. ze dne 19. srpna 1919, Rv II 211/19.)

Zalobce byl zamé&stnancem Zalované firmy. Pro neshodu o tom, p¥i-
slu8i-li Zalobci zv1astni odména za hodiny pfes &as, propustila firma Za-
lobce. Tento se tim spokojil a hledal si jiné misto. Neijsa v3ak s to, by



