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jména uroky starsi 3 let pred dnem
piiklepu (§ 216 ex. I.) nebo na Slo-
vensku pred dnem drazby (§ 192 ex.
:Zé.k.).v

2. Ze drivéjsi vyse zastavy pro
vedlejsi piislusenstvi ve vysi zpra-
vidla 109 jistoty dnes nedostacuje,
plyne jiz z toho, ze v §§ 12 a 15 vl
nai. 250/1935 a 251/1935 o dluZnic-
kfch tlevach (Puzman-Knap, Dluz-
nické tlevy v praksi, str. 129 a nasl.)
jakoZ i v piislusnych ostatnich usta-
novenich o dluznickych tlevach (§ &
"zék. & 33/1934 ve znéni vl. nar. 295]
1934, § 38 zak. ¢. 34/1934 ve znéni vl.
nai. 260/1934 a § 5 vl. nai. 142/1934
ve znéni vl. nat. 258/1934) muselo
biti pamatovéno na to, Ze se tiileta
Thiita prodluzuje pro pohledav-
ky knihovni, které jsou dluznickych
dlev Géastny. Pii tom aZ do vladnich
na¥izeni, ¢. 250/1935 resp. 251/1935
zasadnd zakonodarce 3letou. lhultu,
stanovenou pro omezeni poradi za-
stavniho prava udrokd, které maji
miti stejné poradi s kapitalem bez
ohledu na to, zda pro né byla ziize-
na zvlastni zastava jakozto pro ve-
dlejsi prislusenstvi, prodluzoval tim
zpltisobem, Ze doba, na kterou byla
exekuce odloZzena nebo na kterou
bylo odloZeno rozhodnuti o navrhu
na konkurs, se nevéitala do 3leté
Thity a 3leta lhita se o tuto dobu
tedy prodluzovala. Ve vl. naf. 250/
1935 a 251/1935 zakonodarce, ktery
témito vladnimi narizenimi zavedl
nejen ulevy dluznikt v Tizeni exe-
kuénim a konkursnim, ale i tdlevy
pii splaceni, upravil véc defi-
nitivné, a to s urCitym omezenim
takto: Zasadné se prikazuji uroky
spoleéné s jistinou, nejsou-li starsi
3 let prede dnem piiklepu (§ 216
ex. 7.) nebo na Slovensku prede
dnem drazby (§ 192 ex. zak.). Jsou-
1i starsi, prikazuji se v stejném po-
fadi s jistinou potud, pokud jsou
kryty zastavou zajistujici »vedlejsi
piisiuenstvi pohledavky, které ne-
mé jiz ze zdkona stejné poradi s ji-

stinoug, a to i tehdy, kdyZz se toto
zastavni pravo podle smluvniho po-
méru sjednaného mezi véritelem a
dluznikem »na podobné platy nevzta-
huje«, zkratka i tehdy, nepomyslel-li
véritel na to, aby mél zastavnim
pravem zvlast zajistény 1 udroky
starsi nez 3leté v ramci vedlejsiho
prisluSenstvi. Posléze, nestaci-li ani
toto zastavni pravo, pozivaji troky
stejného poradi s jistinou tehdy, ne-
presahuji-li spolu se zadrZenymi Gro-
ky 3letymi »¢astku rovnajici se uro-
kiim z nesplaceného zbytku jistiny
za 4 roky podle Grokové sazby plat-
né pro pohleddvku v den priklepu«.

Upozorniti jest na to, Zze §§ 12 a
15 vl. nat. o dluZnick§ch tlevach ne-
mluvi jenom o trocich, nybrz o »za-
drzenych platech uvedenych v § 5,
odst. 1« prislu$nych natrizeni, kde
jsou uvedeny nejen uroky, ale i utra-

‘ty a jiné prisluSenstvi pohledavky,

které bylo do urcité doby splatné.

3. Timto omezenim jest modifiko-
vana jednoduchd zasada, Ze tiileta
lhtita by byla pro pohledavky ucast-
né dluznickych tulev pouze stavena.
Tim ¢&asteéné ztraci véritel poradi
pro star$i uroky. Presto vSak jest
jeho poradi na druhé strané dosti
rozsitené, takZe mnohdy to bude i na
Gjmu véritelim za nim v pofadi na-
sledujicim.

Upozornujeme na tyto okolnosti
proto, ponévadz v posledni dobé se
ukazuje stale ¢astéji, Ze komplikova-
né piedpisy o dluznickych tulevach
se v praksi nejen nevzily, ale jiz pa-~
trnd nevziji, a proto, Ze pravé
aprava hotejs$i otazky ukazuje, Ze
smluvné lze odvratiti nepredvi-
dané Gjmy jen zvySenim procenta
hypotéky za »vedlejsi prisluSenstvic.

Jednaci ¥éd nejvyssiho soudu.

Obdrzeli jsme pripis ohledné jed-
naciho #adu nejv. soudu, z néhoz
uvadime: °

Nejvyssi soud v Brné ziizen byl
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zékonem ze dne 16. dubna 1919, ¢&.
216 Sb. z. a n., jehoz § 12 ustano-
vuje:

>Nejvyssi soud jest opravnén plenar-
nim usnesenim si upraviti jednaci 7ad;
k jeho platnosti vyZaduje se
schvaleni v1ady.

Jim budtez stanovena pravidla pro
vnitini Gradovani a spolu rozieSena otaz-
ka, zda a kdy maji povolany byti senity
s vice nez péti céleny (§ 10), zejména
plendrni senit, aby se usniSely o uréi-
tych pravnich otazkich, pak co mé na¥i-
zeno byti, aby se jednotné rozhodovalo
a nalezy ustalily.«

Jak patrno, je dllezitost jednaciho
radu podtrzena i tim, Ze k jeho plat-
nosti je tieba schvaleni vlady. Roz-
hodovani v plenarnim senaté, zavislé
na jednacim radu, dotyka se primo
existence celého naseho pravniho ra-
du, nebot jim se dosahuje nezbytné
jednotiiosti judikatury.

Nejvyssi soud vsak dosud jedna-
ciho radu nema. Existuje sice t. zv.
sprozatimni jednaci rad nejvyssiho
soudu« podle presididlniho vynosu
ze dne 6. prosince 1918, ¢is. pres. 50,
avsak tento jakysi »domaci rad« ne-
jen, Ze neodpovida dnesnimu orga-
nisa¢nimu a pravnimu stavu (viz
»Pravni prakse«, ro¢. 1., str. 79 a
112), avsak jest podle cit. § 12 zak.
¢. 216/1919 neplatny.

Jednaciho radu nejvyssiho soudu.

dotklo se ustanoveni § 8 novely ¢.
161/1936, kde sice o jednacim radé
se nemluvi, avsak vyslovné se vy-
vytyka, Ze vykonavani soudnictvi
v ob¢anskych vécech pravnich u nej-
vySSiho soudu jest stanoveno zako-
nem o nejvyss$im soudu, jehoz pod-
statnym ustanovenim jest praveé
§ 12, tykajici se jednaciho radu.

Nejvyssi spravni soud publikoval
svilj jednaci ¥ad vladni vyhlaskou
ze dne 16. éervence 1937, ¢. 191 Sh.
z. a n. Dvacalé vyroci trvani repub-
liky jest vhodnou prilezitosti, aby
nejvyssi soud také se usnesl na plat-
ném jednacim Fadu dle zakona ¢.
216/1919.

Opravné prostiedky proti rozhod-
nutim a opatfenim Ndrodni banky?

Hospodarska politika prinasi na
str. 169, ¢. 9/1938 tuto glosu:

Stanovy nas$i cedulové banky pochazeji
z r. 1920 a pripominaji stanovy cedulo-
vych bank v jinych statech, pfipinajice se
ke vzorim piredvaletnym. Vznikla tedy
platnd pravni Gstava Narodni banky v do-
bé, kdy cedulové banky mély jinou struk-
turu a jiné funkce hospodarské nez dnes.
Tehdy se omezovaly vice méné na roli p a-
sivni, zasahujice politikou diskontni a
censurou uvérd do hospodarského zivota.
Nemély vSak ve své kompetenci onu vel-
kou oblast vrchnostenského pulso-
beni jak tomu jest dnes. V nynéjsi dobé
prevzala Narodni banka devisovou kon-
trolu, ve které rozhoduje o celé Gpraveé pla-
tebniho styku s cizinou, jenz diive byl vol-
ny. Zastava zde prakticky verejnou spra-
vu a analogicky mély by pro ni platiti
vSechny predpisy, jez plati pro spravni ¥i-
zeni u verejné spravy véetné instan¢-
niho postupu a véetné kontroly
verejné spravy. Vyvoj Gvérovych pomért.
u nas i v ciziné dile zpusobil, Ze cedulové
banky nemohly se omeziti ve své Gvérové
politice jen na instrumenty, jeZ jim po-
skytovala politika diskontni, nybrz musely
svoji ¢innost rozsititi na rizné druhy kon-
troly Gvérové a na ruzné piimé i nepii-
mé zasahy do pendZniho trhu, at jiz for-
mou operaci na volném trhu anebo for-
mami, které jsou vice méné zakryté.

Cinnost a funkce cedulovych bank pie-
séhly tedy onen ramec, ktery byl davan
oném Gstavim v dobé predvaleéné a ktery
byl pak dan do formy jinych stanov a ji-
nych tUstavia. Staly se duleZitymi slo z-
kami verfejné spravy, a proto
bylo by v zajmu véci, aby také po strance
formalni doplnény byly predpisy o jejich
fungoviani novymi ustanovenimi, jezZ by
vystihovaly spise nynéjsi funkce cedulo-
vych bank a tam, kde p¥imo zastupuji ve-
Yejnou spravu, poskytovaly onu pravni
ochranu a ony pravni prostiredky, jak to
jest obvyklé ve veFejné spravé vibec.

Otazkou ovsem jest, zda problém
jest prakticky reSitelny vzhledem
k tomu, Ze vSechna rozhodnuti a opa-
tfeni Narodni banky jsou rizena vol-
nou Uvahou, a ze divody jejich jsou
obecenstvu neptistupné a tudiz ne-
prezkoumatelné. ‘



