Naproti tomu nelze pfisvédciti nazoru rekursnilio soudu, Ze
jest nepfipustnou vyhrada stanov, Ze muZe pfedstavenstvo
osobu, hldsici se za ¢lena, odmitnouti bez udani divodai.

Tento pfedpis stanov (§ 3) neni v rozporu se zasadou § 1

czdk. C. 70/1873 f. z. 1 kdyZ jest pocet ¢lentt druZstva po za-
konu neuzavieny, neni tim jesté feceno, Ze by musili byti pfi-
jimani Clenové neobmezené nebo Ze by musil byti pfijat za
¢lena kdokoli, i kdyZ by se vzhledem ku zndmym poméram
nedalo ocekdvati, Ze bude moci dostati svym povinnostem a
Ze nezneuzije svych prav na tkor celku. Jest v povaze véci, Ze
nelze vzdy diavody nepfijeti, byt i opravnéné, uchazeci sdéliti.
Prenaseji-li stanovy rozhodovani o pfijeti za ¢lena vyhradné
na predstavenstvo, coz zakon nezakazuie, déie se to za ucelem
ziednoduSeni a urychleni postupu pfi pfiiimani ¢lend, ale jest
to také véci diavéry, jeiimuz zneuziti mozno Celiti odvolanim
predstavenstva, které jest kdykoli pfipustnym. (§ 15 zakona.)

V této casti jest tedy napadené usneseni ve zieimém roz-
poru se zdakonem a dovolaci rekurs v § 16 cis. pat. z 9./8. 1854
¢. 208 f. z. odiivodnén. -T.

zahdajeni vyvlastiio-

Pozndmku knihovni o

vaciho fizeni, zavedeného dle zakona ze
dne 4. inora 1920 & 87 Sb. z. a n. tedy za tuce-
lem vystavby monumentdlnich statnich bu-
dov, melze vymazati z toho duvodu, Ze zda-

kony o
zakon C.

stavebnim ruchu, iichz
87/20 ohledné¢ ¥Fizeni
staly platiti.

se citovany
dovoldava, pie-

K stiZznosti proti povoleni
poznamky knihovni je opravnén stdt jako
stavebnik, pro kterého se poznamka stala.
(Rozhodnuti neivyssiho soudu z 30. prosince 1926 R T 1149/26.

Zemsky soud civ. v Praze ¢. d. 15612/26.)

Knihovni soud povolil k Zddosti vlastnika domu vymaz
poznamky zahdjeni vyvlastiiovaciho ¥izeni, kterdZ poznamka
povolena byla ku ndavrhu magistratu hl. mésta Prahy podle
§§ 4 a 11 zak. ze 27. ledna 1922 ¢. 45 sb. a § 3 zak. ze 3. tnora
1920 ¢. 87 Sb. z. a n. ohledné domu na Novém Mésté v Praze
ve prospéch Bankovniho tdfadu jako stavebnika, kteryZ o po-
voleném vymazu poznamky té byl také vyrozumén.

vymazu dotycéné

Na stiznost financéni prokuratury v zastoupeni bankovniho.

ufadu ministerstva financi zménil vrchni soud usneseni prvii
stolice v ten rozum, Ze ndavrh maijitele domu, aby podle § 10
zdk. ze dne 17. prosince 1919 & 20 Sb. z. a n. z roku 1920 a
§ 62 zdk. ze 27. ledna 1922 ¢. 45 Sb. z. a n. povolen byl vymaz
poznamky zahdjeni vyvlastiiovaciho fizeni zamitl, povoleny
vymaz zru$il a soudu prvni stolice naf¥idil stav obnoviti.

Dovolaci stiznosti maiitele domu nejvyssi soud nevyhovél.

Odavodnéni: Slusi rozeznavati dvé materie:

a) Zakony o tak zv. stavebnim ruchu totiZz zikon ze dne
17. prosince 1919 ¢. 20 Sb. z. a n. z roku 1920 o vyvlastnéni
pozemkit pro stavbu obytnych nebo vefeinych budov, jchoZ
¢innost omezena byla na dobu do. 31. prosince 1924 (§ 10);

dale zdkon ze dne 11. bfezna 1921 ¢ 100 Sb. z. a n. o sta-
vebnim ruchu, jimZ aé to tam neni vyslovné feceno, nahraZen
byl ptedesly a jehoZ dlinnost vazana byla vyima hlavu
Ctvrtou, patou a Sestou, ieZ se netyce nasi otdzky, na dobu do
31. prosince 1921, pokud se tyce 1922 (§ 71);

dale zakon ze dne 27. ledna 1922 ¢&. 45 Sb. z. a n. o sta-
vebnim ruchu, jimZ nahrazen steinym zpiisobem piedesly a
iehoZz tcinnost byla vazana se steinou vviimkou na dobu do 31.
prosince 1922 pokud se tvce 1923 (§ 62);

pak zdkon ze dne 25. ledna 1923 ¢. 35 Sh. z. a n. o sta-
vebnim ruchu, iimZ nahrazen piedesly a ichoZ hlava prvni
nadepsand »Opatieni staveni$f« tycici se nasi otazky, neni ¢a-
sové omezena ve své ucinnosti (§ 65), ienom Ze oproti tomu uz
v § 2 stanoveno, Ze vyvlastnéni je mozné jen do 31, prosiince
1923

a kone¢né zakon ze dne 7. bfezna 1924 ¢ 58 Sh. z. a n.
o stavebnim ruchu, dle ichoZ § 1 mohou podle hlavy prvni za-
kona prede§lého vyvlastiiovany byti pozemky necidéle do 21.
prosince 1924,

b) zdkon ze dne 4. tnora 1920 & 87 Sb. z.'a n., jenZ v § 3
stanovi pravo vyvlastniti nemovitosti za tcelem vystavby mo-
numentalnich statnich budov v § 1 uvedenych a pred-
pisuie, Ze pro vyvlastiovaci Fizeni a stanoveni nahrady piati
ustanoveni zakona ze 17. prosince 1919 ¢. 20 Sb. z. a n. pro
rok 1920 shora pod a) na prvém misté uvedeného. takze po-

kud tento zdakon nahraZen pozd&isimi tamZe pod a) dile uve-

denymi, provadi se fizeni vyvlastiiovaci a stanovi nahrady dle
téchto posledngjsich (§ 11 zak. & 100/21, &. 45/22, ¢. 35/23).

AvSak prdavé jen fizeni vyvlastiiovacia stano-
venindhrady je odkizdno na predpis souboru zakoni pod
a) citovanych, jinak ne.

Kdyz tedy platnost tohoto naseho zdkona b), ienZ sc tyce
vyvlastiiovani za ucelem stavby stdatnich budov, neni viibec
Casove omezena a zdkon plisobi neruSené pofad, tedy nemd fo
na hmotné pravo vyvlastiiovaci iim z¥izené zadacho viivu,
kdyZz ucinnost zakonti pod a) seznamenanych pro pravo vy-
vlastiiovaci k dceltim v nich uvedenym pominula uplynutim
Casu, vyvlastiiovaci prdavo dle zakona b) trva a proto pro ohor
tohoto zdkona trva nerulend ddle i vyvlastiiovaci a odskod-
novaci Fizeni zakony pod a) upravené.

Nepravem tedy stézovatel zaloZil ndavrh svii na vymaz
poznamky zahdieni vyvlastiiovaciho Fizeni dle zdkona b) na
okolnost, Ze zdkony ad a) pozbyly uplynutim doby platnosti,
a neprdvem nyni ve své stiznosti zakladda na obsahu zdkoni

ad a), zeiména té7 na § 1 zdk. & ©8/24, Ze vyvlastio-
vany byti mohou nemovitosti neidéle jen do 31. prosince
1924, vzdyt toto casové omezeni tyce se ien vyvlastiio-

vani k ucelim stavebniho ruchu upraveného zdkony ad a),
nikoli ale vyvlastiiovani k dcelu  monumentdlnich  stat-
nich budov dle zdkona ad b). Tim méné mize stéZovateli pro-
spéti ustanoveni § 5 odst. 4 zik. & 45/22 a & 35/23. 7e nedo-
hodnou-li se strany o namitkach uc¢inénych p¥i komisionelnim
Setfeni, vyda urad vyvlastiiovaci nalez do 14 dnd., nchof ani
pro stavby dle zakonti ad a) nema to Ziadného Skodného vlivu
na priavo vvvlastiiovaci, kdvZz nfad tuto 14denni Thiitu nedoe-
drzi. nybrz by pfislo neivyvde v nvaliv. nepomiii-li pravo vy-
vlastiovaci, nebvl-li ndlez vvdin v dob& ac¢innosti zdkona
nybrz az po zaniku jeho piisobnosti. 7¢ nemd obmedkani nifa-
du. Ze nevvdal ndlez do 14 dnit 7za nasledek zanik prava vy-
viactiiovaciho. nlvne i 7z porovndni § 10 cit. zakoni & 45/22 a
&, 35/23, dle nehoZ, neprovedl-li vyvlastiiovatel ve Ihité dfa-
dem mu k tomu stanovené. stavhi. k viili niZ se vyvlastnén{
stalo, miiZe vyvlastnénv Zadati, aby vyvlastiiovaci ndlez byl
zrusen. .

Stiznost uplatiiuje také. Z7e¢ bankovni tfad nebyl k stiZznosti
legitimovan, nybrZ pryv byl k tomu cpravinén iediné prazsky
magistrat, jenz vymohl knibovni pozndamkn zabhdjieni vyvlast-
rovaciho tizeni dle § 4 zdk. ¢ 45/22 resp. § 3 #dk. € 20/20. Ale
také v tom neclze mu dati za pravdu.

Matericlni pravo vyvlastiiovaci neptislusi magistratu, ne-
bot tento povolan jest dle cit. predpisii toliko k tomu, aby pro-
vedl vyvlastiovaci fizeni. Materielni privo vyvlast-
novaci, narok na vyvlastnéni piislusi stavebniku, na iehoz 7a-
dost magistrat dle predpistt téch vyvlastitovaci fizeni zahaijuie,
a tim je zde dle zdkona ad b) stat (§ 1). Zakon tento uklada
ov§em povinnost, provésti statni stavby, vladg, ale tato pravé
jedna jen v zdimu a iménem stitu, jezto ide o statni stavby.
Jestlize v&ak misto statu, jejZz bv steind zastupovati musila
finanéni prokuratura, postaven bvl jako stéZovatel Bankovni
ufad ministerstva financi. tedy statni ufad. neni to chyba kdyZ
tento statni ufad byl pravé v zZadosti zaknihovaci poznamkou
vvvlastiovaciho Fizeni uveden iako stavebnik. iako Zadatel,
iako ufad, pro ichoZ budovu se vyvlastnéni stati ma a ienz byl
o poznamce vyrezumén. Bylo proto uznati, iak se stalo,  -r.

\1, '
sl ZE DNE i

Umrti. Dne 20. prosince 1926 zemfel Jan Bendl notaf ve
Zbirove, ve starf 69 rokit po dlouhé tézké nemoci. Ty7 za-
staval tfad notafsky nepretrZité téméf po 30 let ve svém pliso-
bisti ve Zbirové. — Dne 8. tinora 1927 zemfel ddle v Lommici
n. Pop. nota¥ Petr Cel. Stauber, ve véku 70 let, jen? rovnéz
celou dobu svého dfadovani po 26 let piisobil v Lomnici n.
Pop. — Oba kolegové zastdavali vzorné sviij ufad ku cti svého
stavu. BudiZ iim zachovdana vdééna pamét.

Koniederace duSevnich pracovnikii. Vybor k. d. p. konal
minuly mésic schiizi, na kteréZ priiat byl jednomysiné navrh
zastupce nascho stavu, aby vvpracovan byl pamétni spis na
vladu na reformu volebniho ¥adu do sendtu ve smvslu nazna-
Geném iz v predeslém ¢&isle naSeho listu. Za tim tcelem zvo-
lena byla zvlastni komise, kterd pamétni spis ma redigovati
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a intervenovati u presidenta republiky, vlady a poslaneckych
kruhii. Akce tato bude zajisté uvitana ve$kerymi duSevnimi
pracovniky, nebof jest neivys§ na ¢ase, aby inteligence naSe sc
vzchopila a domadhala se tcastenstvi pfi rozhodovani vSech
vefeinyceh zdlezitosti, jak if v§im pravem pfiislusi. Doufame, Ze
snahy nase budou podpofeny vsemi politickymi stranami, ne-
bot nejednd se tu o néjaké politikum neb stranickost, uvazi-li
se, ze inteligence organisovana jest ve vSech politickych stra-
nidch a, domdhaii-li se pracovnici manuelni vlivu na vefeiném
rozhodovani, nemiize byti ve zI¢ vykladdno ani pracovnikiim
dugl}a, Ze i oni tak ¢ini.

Superlegalisace. Vrchni zemsky soud v Praze odmitl
superlegalisovati podpis notdaie z ¢eského okresu na ovérovaci
doloZce, jeZ sepsdna byla v jazyku stitnim a k niZ pfipoien
byl némecky pieklad, jehoZ spravnost byla ovéfena doloZkou,
sepsanou vyhradngé v jazyku némeckém, s tim odivodnénim,
Ze oveétovaci dolozka ma byti sepsana vyhradné v jazyku stat-
nim bez jakychkoliv dodatkit v jazyku iiném. Zdroven po-
stoupil vrchni soud zalezitost tuto komofe k posouzeni. Upo-
zornujeme proto kolegy opétné¢ na jazykové nafizeni a jeho
zachovivani tak, jak vyliceno bylo v Ceském Pravu minulého
roku. ¢

Osnova notarského fadu byla ministerstvem nové redigo-
vina a kone¢nd anketa svolina na den 23. a 26. t. m. Jest na-
dé&ie, Ze¢ osnova doide tim konec¢ného vyftizeni a Ze bude moci
byti predloZena parlamentu v jarnim zasedani.

Poplatkovy zakon. Ministerstvo financi pfipravuie novy
poplatkovy zakon. Véc ta jest pro nds veliké dulezitosti a
proto obratila se komora prazskda na ministerstvo se zadosti,
aby do komise poradni o zakoné tom ptibrani byli také repre-
sentanti naseho stavu, nebot iest nesporno, Ze stav nas nej-
vice obird se otdzkami poplatkovymi, necht jiz ide o listiny,
poplatky obohacovaci, vkladni neb ptevodni.

ZkuSebnimi komisaii pro zkouSky notaiské v roce 1927
zvoleni byli notafskou komorou prazskou dne 29, ledna 1927
kolegové Brabek, Dr. Ebenstreit, Dr. Fiala, Dr. Heinitz, Dr.
Hulka, Krajicek, Dr. Kral, Maisner, Pavli¢ek, Dr. Ponec, Schii-
fer, Dr. Svoboda, Uhlif, Vlach a Dr. Zmek.

) Radné valné shromazdéni prazské sboru notaiského ko-
nano bude v nedéli dne 27. t. m. v hotelu »Pafiz« o 10. hod.
-dop..-Na- pofadu -jsou zejména volby komorni. Na schiizi té
bljdc DO’dana zplrélva o anket& konané dva dny pfed tim o osno-
ve 110V€11}) 110t51?s<kél|o Fadu. Dd se proto ¢ekati, Ze ucast na
této valné schiizi bude co nejcetnéjsi.

HL. némecky pravnicky isjezd v nasi republice kondn bude
o svatodusnich svitcich dne 4. a 6. cervna t. r. v Liberci
s timto pofadem: 1. Jak ma byti upraveno zaiisfovaci vlast-
nictvi v budoucim ob¢. zak.? 2. V jakém sméru doporucuje se
reforma plathého akciového prava? 3. Jak dalece odporucuic
se zavedeni trestii podle volného uvazeni? 4. Jaké zasady
odporucuii se: a) pro ohranic¢eni mezi soudnimi a spravnimi de-
likty; b) pro zavedeni vSecbecnych trestnich norem na spravni
delikt. 5. Reforma spravniho soudnictvi. 6. V jakych hlavnich
smérech ma se pohybovati dafiova politika v Ceskoslovensku?

Redigovani casopisu naseho nardZi v posledni dob& na
znaéné obtize. Jest si nam stéZovati, Ze kolegové jevi malo
zdimu pro véci stavovské a neskytail ndm dostatecnd dugevni
podpory a proto apeluieme na vSechny kolegy, aby zejména
vzali si k srdci novoro¢ni ¢lanek naScho Sefredaktora a pfi-
spivali do svého odborného listu — ktery jest a musi byti no-
sitelem nasich snah, pfani a mySlenek — piispévky literarnimi,
veédeckymi, pfipady z praxe a dotazy, které mileradi zodpo-
vime, atd. V listé nasem ma se obrdzeti Zivost naSeho stavu a
ma buditi zajem u viech nasich pfislusniki.

Masarykova liga proti tuberkulose

uspofada jako minuld léta i letos v bfeznu od 6.—13. v celé
Cs. republice propagacni a financéni akci ve prospéch svych
socidlné-zdravotnich ukoli. — K dozadani predsednictva M. L.
doporucujeme akci viem pp. kolegiim a Zadame e, aby ne-
vraceli pfipisy, které iim M. L. s prosbou o dar posild, ale
laskavé prispéli darem ke zdaru akce a tak umoznili M. L.
proti tuberkulose plnéni jejich dalekosahlych dkold v boii proti
tuberkulose.

Lednova schiize odboru »Prahac

kondna dne 29. ledna t..r. V nepfitomnosti starosty a misto-
starosty zahaiil schiizi ¢len vyboru Dr. Ponec, uvital pFitomné,
imenovité téZ kandidatku notaistvi Dr. Kozakovou, pfi niz zvla-

§té ocenil jeji Cinnost stavovskou a poukdzal na jeii neddvnou
prednasku v Zenevském Kklubu c¢eském, ktera vzbudila Zivy
zajem a byla propagac¢nim c¢inem pro stav notarsky, k némuZ
sle¢na kandidatka s takovym nadSenim pfistoupila a se k nému
hldasi. Doporucil také ostatnim, jmenovité mladSim kolegiim
kandidatim, aby podobnou c¢innosti tctu a lasku k stavu pro-
ievovali. Po té udélil slovo p. notafi Dru. Hugonu Patschovi,
icnz ukolu svého skvéle se zhostil predndSkou ma thema
»Osnova zakona o stabilisa¢nich bilancich« jakZ ostatné patrno
7 reprodukce Clanku v tomto listé, na uvodnim misté uvede-
ném, takZe rozboru prednaSky poddavati netfeba. Ke zdaru
této skutecné vytecné propracované prednasky prispéla skvéla
a4 Ucastnikum zndama vyfecnost feCnikova a neméné bohaté
zkuSenosti v oboru, iciz za predmét své prednasky si vybral.
Do debaty, ieZ po té byla rozpiedena, zasdahli opétné pp. pre-
sident Dr. Culik, Engelthaler, Krajicek, Pavlicek a Dr. Ponec.
Na podnéty v této debaté ucinéné a pochybnosti resp. prini
vyslovena velmi trefné odpovédél pan predndsSejici.  Debata
tato prispéla k uplnému osvétleni pfedndsky panem Drem
Patschem absolvované a odstranila veSkeré pechybnosti v pri-
¢iné nékterych boda v osnové zdkona dosti neunjasnénych.
Predsedajici s opétnymi vielymi diky panu pfedndseiicimu
i ostatnim pp. fe¢nikiim ukoncil schuzi pied 22. hodinou.

POZVANI

k mésicni schiuzi odboru »Praha«, Spolku notafit ¢sl., Kterd

konati se bude v sobotu, dne 26. tinora 1927 o 19. hodiné v re-

stauraci »u Bumbrlicka« v Praze ., Narodni t¥. ¢. 8. (1. posch.)
Pofad:
1. Prednaska pana FrantiSka Kovdaie, notafe v Nymburce:

a) Zadouci vyluky a dopliky ve vldadnim navrhu mini-
sterstva spravedlnosti ¢is. 46961/22, pokud se tyce
nového notairského tadu.

b) K otdzce odstranéni erdrniho odkladu k zaknihovani
odevzdacich listin pfi nemovitostech a vydani iich
pfi movitostech.

Reseni piipadi z praxe.

Praze, dne 15. tnora 1927.
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Zaodbor »Praha«, Spolkunotaia ¢sl

V. Ludwig, jednatel. Dr. Cerny, starosta.

8
8

Knihy redakci zaslané. I lIal |

Viaclav Dresler: Polsko a Evropa. V nakladatelstvi
»Orbis« (Praha XII., Fochova 62), za K& 5.

Jako druhy svazek knihovny Zahranicni  Politiky (za
redakce A. Haina) vychazi tato knizka o ideovém i politi-
ckém poméru Polska k Evropé. Uloha Polska, valu chraniciho
Evropu pied invasi Vychodu, bude soustiedovati vidy zajem
k této zemi. Dukladné informacemi podepfena Dreslerova stu-
die jedna o polské politice minulosti, zahrani¢ni politice obro-
zeného Polska, o Polsku a mirovych smlouvach, o poméru
Polska ke Spolecnosti narodii, o sporu o orientaci vychodni ¢i
zapadni, o poméru polsko-némeckém a otiazce gdanské, o svazu
baltickych stiti, o poméru Polska k Csl. Republice a Malé
Dohodé, o Polsku a statech dohodovych atd. Kniha se &te
se zdajmem pro svij jasny a zajimavy obsah.

Nakladem Zen:édeél. knihkupectvi Ad. Neubert v Praze:
Viktor Hanek: »Nedostavénd hnizda«, »Haluzka jehli¢i«, »Modra
kiidlae, K& 20—, »Zivé rany«. Romdn., K& 20—. Jos. D. Kon-
rad: »Bouflivacic. Romdn. Druhé vydani tK¢ 15—).

Dariové a bilancni revue ¢. 2., ro¢. VI. obsahuje tyto zaii-
mavé clanky: Pokusnictvi v poplatkovém pravu (Frant. Mei-
sel). — Zanik pohledavek bernich uplynutim ¢asu (Univ. Prof.
dr. Funk). — Ma se vymdhani dani diti jediné exekuci soudni
¢i také exekuci spravni? (Dr. Binar). — Finanéni zakon re-
publiky ¢sl., kterym se stanovi statni rozpocet pro rok 1927.
— Osnova zdkona, iimz se prodluZuje platnost zdkona ze 17.
biezna 1925 ¢. 58 Sb. z. a n. o celnich slevach pro dovoz
strojii a pristroit. — Odpocet obnovovaciho fondu podle za-
kona ¢&. 102/1921 Sb. z. a n. také u vseobecné dané vydélkové
pripustny (text ndlezu). Piehled zdkonii a natizeni. — Neidii-
lezitejsi vyneseni ministerstva financi, po pfipadé zemskych
finan¢énich ufadi a nalezy neinovéisi Neijvyssiho sprdavniho
soudu.
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