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jedndni a rozhodovdni dle § 31. j. n. z divod& tu&elnosti na jiny
soud preneseno byti mize.

(Rozh.c. k. nejvys$8iho soudu ze dne 14. ¥ijna 1913

R 1111456/13 ) Simeéde k.

V exekucnim ndvrhu ma xabaveni pohleddvky musi wveden
bijte téz jeji titul (§ 54. ¢ 3 ex. ¥). Na pohleddvku z visporného
vkladu nelxe vésti exekuce dle § 294. ex. 7., njbrz jen dle § 296.
ex. 7. PoddluZniku p¥Fislusi do povolujiciho usneseni rekurs, meod-
povidd-li usneseni to xdkonu.

I. stolice povolila zabaveni pohledavky v obnosu vice méné
200 K, dluZnici oproti Prvni moravské spofiteln€ v Brné patfici.

IL. stolice exeku¢ni navrh na rekurs poddluZnice zamitla a této
utraty rekursu pfirkla.

Odivodnéni:

Zabaveni pohledavky z néjakého usporného vkladu miiZe se
stati podle vyslovného ustanoveni § 296. ex. f. jen tak, Ze vykonny
organ vezme k sobé€ vkladni kniZku, sepsav o tom zajemni protokol.
Néjaky jiny zpusob zabaveni takové pohleddvky ze vkladni kniZky
jest vylouden, a vedeni exekuce ve smyslu § 294. ex. f. nepfipustno.

Vyrok o titratdch rekursnich opird se o ustanoveni 8§ 41. a 50.
c. f. s. s ohledem na § 78. ex. f., pfi emZ se poznamenava, Ze pod-
dluZzniku prislusi pravo rekursni proti platebni zapovédi nejen tehdy,
kdyZ jej povoleni exekuce protizdkonné tiZi, nybrZ i kdyZ povoleni
exekuce neodpovida zdkonu, tfebas i dluZznik sdm soudnimu usne-
seni neodporuje, ano pravo rekursni prislusi poddluZniku dle § 294.
ex. . beze v§eho omezeni.

III. stolice rozhodnuti to potvrdila.

Odiavodnéni:

Dtivody pripojené k rozhodnuti soudu rekursniho nestadi o-
vSem ospravedlniti casteCné zmény povoleni exekuce soudcem
prvym.

Navrh exeku¢ni neobsahuje vitbec zminky o tom, Ze pohledav-
- ka, ktera ma byti zabavena; ptislusi dluznici na zakladé kniZky spo-
fitelni. A je pfece na jevé, Ze by ii mohla proti Prvni moravské spo-
ritelné prisluSeti pohleddvka také na zakladé€ titulu jiného.

NeZ navrh vymdahajiciho véritele mél byti soudcem prvym od-
mitnut podle predpisu Su 54. &. 3. ex. f., ponévadZ v pripad& pritom-
ném, zvlasté hledic k osobé poddluZnice, bylo tieba wdati titul po-
hledavky, to tim vice, kdyZ na tom zdvisi nejen zpiisob vykonu
exekuce, nybrz dle okolnosti (8§ 18. &. 4. a 296. ex. t.) také urleni
soudu exekucniho, rozdilného od vSeobecného fora dluZnice.
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Co do rozhodnuti ve véci samé neni tedy stiZnost dowvolaci
s to, aby pfivodila obnovu oné ¢ésti povoleni exekuce soudcem
prvym, kterd Prvni moravskou spofitelnou vzata byla v odpor.

V otédzce nakladit na stiZnost prisvédcuje soud revisni obdob-
nému pouziti §8$0 41. a 50. c. ¥. s. (§ 78. ex. ¥.) na pripad pfitomny
z diuvodit vyftizeni rekursu, jakeZ i vzhledem k tomu, Ze mezi pod-
“dluZnici a vymahajicim véfitelem stava pomér podobny poméru
stran.

(Rozh. z 16. ledna 1912, R III 376/12.) R L

Zabavenou xbrafi ndlezejici osobé treti nelxe trestnim roxsudkem
prohldsite za propadlow.

C. k. nejvyssi dvir soudni a zruSovaci uznal o zmateéni stiz-
nosti, vznesené c. k. generdlni prokuraturou na ochranu zdkona
takto pravem:

Vyrokem o propadnuti zbran& v rozsudku krajského soudu
v N. ze dne 22, dubna 1913, M%m—:*,a usnesenim téhoZ soudu

-ze dne 24. kvétna 1913, —‘%, byl poruSen zdkon v ustano-

venich § 36. zbroj. pat., § 31. tr. z. a § 367. tr. ¥. Rozsudek, pokud
vyslovuje propadnuti obou zbrani, jakoZ i dal3i usneseni, na tom
spodivajici, zru$uji se jako zmatedné a c. k. krajskému soudu
se nafizuje, by se nové usnesl o Zddosti Josefa L. a Bohumila K,
za vyddni zbrani.

Divody:

Jak ze spist krajského soudu & Vr VII 143/13 patrno,
byl Jaroslav K. pravoplatnym rozsudkem tohoto soudu ze

dne 22. dubna 1913, M%l‘g—’g— odsouzen pro zlo¢in kradeZe a

pro prestupek dle § 86. zbroj. pat. na 8 mésici do t&Zkého Zalafe,
zostFeného jednim postem kaZdych 14 dni, jeZto mimo jiné véci
odeizil v inoru 1913 holi¢i Josefu L. pistoli browning v cen& 45 K
a v bfeznu 1913 spolku »Sokol« v M. K. starou puSku v cené
10 K a zbrand ty pak bez oprdvnéni nosil. Zdrovei byly browning
a pudka prohldSeny za propadlé; K. ukryl je v hostinci Terezie J.
v M. K. a tam byly nalezeny koncem biezna, nadeZ byly vyddny
¢etnictvem soudu.

Jiz v predb&Zném fFizeni Z4dal Josef L, byv jako svédek
slySen, vraceni browningu aneb 45 K; za spolek »Sokol« pripojil
se k trestnimu Fizeni uéditel Bohumil K. a Zddal nahradu 10 K;

v dob& jeho vyslechu nebylo pravé jesté soudu zndmo, Ze byla
nalezena i puska, »Sokolu« odiata.



