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uspokojeni z vytéZku, t. j. samoziejmé& z vyt€zku docileného vykonem
této exekuce. Neni-li v8ak prdvo vlastnické Zalobkyni dle jejiho tvrzeni
pfisluSejici prdvem vysadnim, nebylo tfeba zjitovati, zda shora uve-
deny skutkovy pfednes Zalobkyné je pravdivym, nebot, i kdyby Zalob-
kyné byla vlastnici kiiZi, o které jde, a kdyby se i pfipustilo, Ze zpené-
Zenim téchto kiZi druZstvem nastoupil utrZeny peniz na misto kiiZi,
pokud se tyfe, Ze Zalobkyné proto, Ze kiiZe byly jejim vlastnictvim,
stala se dokonce i vlastnici zabavené pohledavky, co by ov§em pfi bliz-
§im pfezkumu neobstélo, neplynulo by z toho, Ze Zalobkyni pfislusi
k zabavené pohledavce, kterd jedin& je pfedmétem exekuce, vysadni
pravo, jehoZ zji§téni svou Zalobou neprivem se domaha.

h 4

Cis. 4823.

Jest ptipustno teprve v Fizeni odvolacim (pfi odvolacim lideni) udi-
aiti navrh, by byl rozsudek prvé stolice zménén v ten zpiisob, Ze se
manZelstvi rozvadi z viny druhé strany,

(Rozh, ze dne 18. bfezna 1925, Rv 1 206/25.)

Zalobé manzela o rozvod manzelstvi od stolu a loZe z viny manZel-
¢iny procesni soud prvé stolice vyhovél, Odvolaci
s o ud rozsudek potvrdil.

NejvyS$S$i soud nevyhovél dovolani Zalované a uvedl ku konci
diivedii:

Nelze sdileti pravni nazor odvolaciho soudu, Ze jest vzhledem ku
§u 482 druhy odstavec c. f. s. nepfipustnym dovolateldin, teprve v od-
volacim fizeni u€inény navrh, by byl rozsudek soudu prvé stolice zmé-
nén v ten zpiisob, Ze se manZelstvi rozvadi z viny Zalobce, po pfipadé
z viny obou stran, ponévadZ pfedpis §u 6 ministerského nafizeni ze dne
8. prosince 1897, ¢&is. 283 f. zak. jest absolutnim, na navrh stran neva-
zanym pfedpisem, podle kterého vyrok o viné€ musi byti u¢inén i tehda,
kdyZ navrh v této pfi€in€ ani nebyl u€inén, a proto ani v odvolacim fi-
zeni dodatedn& po této strance u€inény ndvrh stran nemiiZe byti podle
§u 482 odstavec prvy c. f. s. povaZovan za nepfipustnou novotu, pokud
se tyfe nevztahuje se na podobny nédvrh, u€inény teprve pfi odvolacim
roku, nikoli v3ak v odvolani, pfedpis §u 483 c. f. s., coZ podle §u 513
c. I. s. plati také pro dovolaci fizeni. Okolnost fato, coZ i dovolatelka
mohla a musila nahliZeti, je v8ak pro tifelnost a tispéch jejiho dovolani
zcela bez vyznamu.

Cis. 4824.

Vyhradjl-1i si prodatel vlastnictvi aZ do duplného zaplaceni kupni
ceny, nenabyva kupitel vlastnictvi zaplatil-li sice celou kupni cenu,
nikoliv v3ak i troky z kupni ceny, Kupitel jest v8ak opravnén, ma-li véc



