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Z teCen¢ho je vidno, Ze zak. €. 435/1919 nevztahuje se na st-lku,
a ze tudiZ nelze mluviti o nezakonosti, nevyhovél-li zal. ufad jeji Za-
dosti o poukazani odbytného dle cit. zak.

C. 4256.

Statni zameéstnanci: Pensionovany statni zaméstnanec nema
naroku na drahotni pfidavek na dceru pres 18 rokii siarou, tfeba tato
vedouc mu domacnost a opatrujic jej, nemiize miti jiného zameéstnani
(zak. 394/1922).

(Nalez ze dne 20. prosince 1924 ¢. 22 816).

V éc: Josef B. v R. proti generalnimu finan¢nimu feditelstvi v Bra-
tislavé stran drahotniho pfidavku.

Vyrok: StizZnost se zamita jako bezdiivodna.

Diavody: St-l, pensionovany okresni soudce v R., domdhal se
podanim ze 6. tinora 1923 ve smyslu ¢l. 1., § 2, odst. 1, & 4, odst. 2 zak.
z 3. biezna 1921 ¢&. 99Sb. drahotniho pfidavku na dceru Margitu roz.
10. kvétna 1892, ktera mu vede celou domacnost, o ného se stara
a jej opatruje, nasledkem ¢ehoZ nemiiZze se vénovati jinému zaméstnani.

Gff rozhodlo naf. V}'Inosem, Ze ve smyslu § 6 zdk. z 20. prosince
1922 &. 394 Sb. nemiiZze se st-li poukazati drahotni pfidavek na dceru
Margitu, ktera, jsouc rozena 10. kvétna 1892, je star51 18 rokfi. — —

O stiznosti uvazil nss takto: — — —

Pokud jde o dobu ode dne 1. ledna 1923, slusi otazku, pfislu$i-li
st-li zadany drahotni pfidavek ¢ili nic, posuzovati podle zak. z 20. pro-
since 1922 & 394 Sbh.

Dle § 6 cit. zak. pfislusi drahotni pfidavek na déti jen, pokud ne-
prekrocily 18. roku véku; po uvedené dobé pfislusi drahotni pfidavek
pouze na déti duSevné ¢&i télesné choré a proto vydélené neschopné.

Dal$i vyminka je ve pfi¢iné déti studujicich.

Téchto pfedpokladit vSak v daném piipadé neni, i nelze miuviti
o nezakonnosti, nevyhovél-li zal. ufad Zadosti st-lové podle § 6 cit. zék.
ve pfi¢iné drahotniho pfidavku na dceru Margitu, ktera je jiz 32 roky
stara.

Za dobu pfte ed 1. lednem 1923 se st-1 v fizeni drahotniho pfidavku
nedomahal, jest tedy pozadavek na pfiznani darhotniho pfidavku o d
I.ledna 1921, teprve ve stiZznosti k nss-u uplatiovany, novotou,
ke které nelze dle § 5 zadk. o ss pfihlizeti.

C. 4257.

Obecniafednici (Praha): * Sluzbu u arazové pojistcvny
délnické nelze podle regulativu obce prazské ze 14. bfezna 1923 ¢. 268
o propocitani sluzebnich let (usneseni méstského zastupitelstva ze 7.
unora 1921) pokladati za sluzbu vefejnou.

Statni zaméstnanci: SluZzba u drazové pojistovny neni
sluzbou vefejnou ani ji na roveii postavenou ve smyslu § 45 naf. ¢
666,/1920.

(Nalez ze dne 22. prosince 1924 & 13.280.)



