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jich formé, coZ je nejlep§im dikazem pro to, Ze nedoSlo k novaci
téchto pohledavek. V pfipadé pfitomném Zidala Zalovana podle
rozsudku vymoZeného pred soudné potvrzenym vyrovnanim za exe-
kuci pro nezaplacenou vcéas druhou 20%ni splatku kvoty vyrovnaci.
Co do této splatky zistal dle hofeiSich vyvodu titul exekucni vy-
rovnanim nedetéen, Zaloba oposi¢ni je tedy bezdiivodna.
(Rozhodnutineiv.souduze dne 30.ledna 1917, C. .

Rv Il 15/17 )

1 X

Prednostni xdstavni prdvo prondjemce xaloZené v §u 1101
ob. x. obé. vxtahuje se @ na tutraty viniknuvdi zaZalovdnim ndjem-
ného. — Prdvo, jei nékdo ve smyslu § 37. ex. 7. ku predmétu ewekuct
dotknutému tordi, musi mit povahu prdva véeného a nikoliv obli-
gacniho. :

V pravni zalezitosti Anastazie B. proti Karlu C. o nepfi-
pustnostexekuce byla Zalobni prosba Zalobkyné, aby byl vy-
kon exekuce vedené od Karla C. proti Eduardu R. pro 78 kor. 80 h
chledné zabavenych predmétii za nepfipustny prohlaSen, jelikoZ Za-
lobkyni k oném predmétiim pfislusi pravo uzivaci — ve vech tiech
stolicich zamitnuta. ;

‘Diivody rozhodovacilll. stolice:

Dovolani zalobkyné opiraiici se o dovolaci divody ¢. 2 a 3,
spravné 4 Su 503. c. f. s., neni v Zadném sméru opodstatnéro a slusi
ie odkézati predné ku vécné spravnym a zdkonu hovicim diivodiim
stolice nizsi. A

Poukazuje-li dodavatelka k tomu, Ze nebyla zastoupena v fi-
zeni ve stolici prvé advokatem, a snazi-li se tim prokézati, Ze sto--
lice odvolaci nepfihliZela neprdvem k movym skuteCnostem a dii-
kaziim ve stolici druhé prednesenym (8§ 432. a 482. c. F. s.), toZ slusi
k tomu poznamenati, Ze se neda z prvnéjsiho pfedpisu zdkona do-
vozovati, Ze jest povinnosti soudce procesniho, aby na strané
nezastoupené hled&l ve viech smérech mozny hmotny
déi skutkovy vypatrati a aby z povinnosti tifedni rozbiral okolnosti
a pretfasal otazky, k nimZ pfednes sporujicich se stran nezavdal
7adného podnétu.

Pokud vSak ijde o dalsi v dovolacim spise pfednesené¢ novoty,
odkazuie se co se ty¢e jeiich nepfipustnosti na pfedpis Su 504. c. . s.

Nepravem stéZzuje si také Zalobkyné do zptisobu, jakym byla
ieii rozepie soudem odvolacim po strance praviické posouzena (c. 4
Su 503. ¢. F. s.). Polozi-li se rozhodnuti za zéklad déi skutkovy,
jenz vychazi z procesnich spisi prvé stolice, pak zbyva soudu do-
volacimu ien, aby se obiral ie$té otdzkou, vztahuje-li se piednostni
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zastavni pravo prondiemce zaloZzené v Su 1101. ob. z. ob¢. i na utraty
vzniknuvsi zazalovanim najemného. K otdzce této odpovédél soud
cdvolaci pravem kladné a slusSi ktomuijenijiesté odkadzati .
napredpisSu 286, 0dst. 4. ex. f. PFfi tom musilc by se vsak
vzdy jesté predpokladati, Ze jde pii t. zv.uZivacim pravu za-
lobkyné o pravo vécné (3 504. ob. zdk. ob¢.). Kdyby priavo Zalob-
kyné mélo povahu jen obligacni (8 971. ob. z. ob¢.), schdzel by od-
piréi Zalobé dle 8. 37. ex. f. iiz predem jakykoliv pravni zdklad.
Dovoléani zalobkyné bylo proti zamitnuto iako bezdiivodné.
(Rozh.nejv.soudnihodvoruzedne 28 fiina 1913,

Rv 11 464/13
o e : XK.

Prispévek k ustanoveni § 200. ¢ 4 ex. 7.

C. k. nejvyssi dvir soudni vyhovél v exekucéni zalezitosti vy-
mahajiciho véritele ¢. k. eraru proti povinnvm manzelim T. a B. v
mahajictho véritele ¢. k. eraru proti povinnym manzelim T. a B.
do usneseni c. k. zemského soudu v B. ze dne 1./3. 1917, ¢. i. R 11

CRE L R ol it 4
~—44—/——',11mz byla zménéna usneseni c. k. ckresniho soudu v B.-

mésto ze dne 9./2. 1917, €. j. E IX ]41‘/’16/3‘7, rozhodnuti zemského
soudu zménil a obnovil usneseni okresniho soudu B.-mésto.

Divedy zemskéheo soudu:

Pravoplatnym usnesenim ze dne 15. listopadu 1916, E IX
149/16/13, byly vyméhaijicim véritelem predlozené drazebni pod-
minky ohledné realit vl. ¢is. 1750, 2588, 3114, 2584, 2908, 1150, 1632,
418 a 3047 v Z., jakoZ i vl. &is. 480 v J. schvaleny potud, Ze tyto
reality mohou jako jednotny hospodarsky celek jen spole¢né a za
jednotnou cenu vyvolany a priklepnuty byti. Jezto tyto reality tvofi
iednotny a souvisly hospodaisky komplex, muze tedy, ielikoZ ve-
deni vnucené drazby jest pouze ohledné vSech spole¢né mozné, i
zrusSeni nastati toliko pro okolnost, kterazto ohledné vsSech realit v
témZ zpusobu jest dana.

Kdyz tedy zaplaceni vymdhané pohledavky prichazi iako dii-
vod pro zruSeni exekuce v uvahu, musi se toto zaplaceni, jedna-li
se o vedeni exekuce pro dan¢, vztahovati na dan¢ za vSechny reality
a nemnZze zaplaceni pozemkové dané z nékolika realit dluZznikem
byti zruSovacim diivodem pro veSkeré reality.

Bylo tedy na dluznikovi, aby zaplatil veSkeré, rovnéZz i ony
na _kruhovou cihelnu vl. & 1750 v Z. pfipadaiici a vymahané dané,
aby s aspéchem ve smyslu Su 200. ¢. 4 ex. f. zruSeni vnucené draz-
by mohl navrhnouti.



