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souzend, t. j. 1.640 K¢, jeZto odvolani bylo podano pouze Zalovanym.
V druhém sporu je hod»no“ra sporu v dobé podani zaloby 85.636 K&, po
rozSifeni Zaleby o 4.300 K¢ vice, od omezeni zaloby dne 20. ledna 1933
jistinna Castka, na niz byl salobni narok omezen, t. j. 14.336 K¢, v od-
volacim fizeni pak jistinnd Cdstka soudem prvé stohce ptisouzena, t.
3.576 K¢ 30 h, jezto odvolani bylo podano pouze zalovanym. Do|volac1
soud, vzav za zaklad uvedené hodnoty, upravil palmarni ucet Zalobce
po'drle sazeb vlad. naf. ¢ 95/1923 Sb. z. a n. a se zfenim na slevu,
kterou Zzalobce Zalovanému poskytl, ¢astkow 25.000 K&, z niZ tieba od-
pocitati platbu konanou pfed podanim Zaloby 3.000 K& a platbu po
pedani zaloby 10.000 K¢. Z vyloZenych diivodi jest zalobni narok oprav-
nén do vysSe 12.000 K¢ jistiny se zakonnymi troky od splatnosti a bylo
proto dovolani vyhovéti a tuto jistinu s Groky prisouditi.

Cis. 16158.

Z prijeti nabidky obce — Zadajici podle usneseni Cbecniho zastu-
pitelstva za sménu obecniho pozemku s pridélovym pozemkem ve pro-
spéch uréitého Clena obce s jeho souhlasem — Statnim pozemkovymi
ufadem a z toho, Ze feCeny ufad dal Zadany pfidélovy pozemek obci
a piidélil sménény obecni pozemek onomu cClenu, nabyl Clen obce pfi-
mého narcku proti obci, aby obec sménila sviij obecni pozemek se Stat-
nim pozemkovym ufadem za pfidélovy pozemek k tomu nucelu, aby mu
uvedeny ufad mohl pozemeak obecni pfidéliti, nebo aby po obdrzeni pii-
délového pozemku postoupila sménény obecni pozemek piimo jemi
(Clenu obce).

Pravoplatny zamitajici rozsudek, vydany ve sporu mezi cbei a Stat-
nim pozemkovym ufadem, jimZz se dotCeny ufad domadhal dedrzeni do-
hody o sminé, nevaZe ve sporu mezi obci a Clenem obce, v némz se
cbec domaha uznani vlastnictvi k sménénému pozemku, nabyl-li ¢len
ten obecnihio pozemku jiZz pfed prvym sporem.

Uznaly-li spravni afady nadfizené obci pravoplatné v opravném fi-
zeni o bezdivodnosti namitky neplatnosti podle § 5 zék. ¢. 76/1919
Sb. z. a n., nelze k ni pfihliZzeti ve sporném fizeni soudnim.

(Rozh. ze dne 2. Cervna 1937, Rv 1 1889/35.)

Zaloba, aby bylo uznano pravem, ze pravo vlastnické Zalujici obce
k pozemku €. kat. 55 rybnik ve Z., zapsaném ve vlozce ¢. 34 katastral-
niho Gizemi Z., jest neomezené, Ze zalovany jest povinen to uznati, sto-
dolu, ktercu na pozemku tom vystavél, zbourati a odstraniti, pozemek
ten uvésti v plivedni jehe stav jako rybnik, odevzdati jej Zalujici obci
a zdrzeti se jakéhckoli zasahovani do prava vilastnického Zalujici obce
k dotenému rybniku, byla zamitnuta soudy vSech tifi stolig,
nejvys§sim soudem z téchto
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davodi:

Podle protokolu o schiizi obecniho zastupitelstva zalujici obce ze
dne 1. bfezna 1924 se tehdy obecni zastupitelstvo usneslo mimo jiné
té7 o tom, Ze pro premisténi rybnika & kat. 55 ve Z. bude zadati obec
louzi & kat. 53/1 a pastvinu &. kat. 54 za Gfelem smény Josefu Z. (Za-
lovanému). Po fe€eném usneseni podal tehdej$i starosta Zalujici obce
Bedfich §. jejim jménem k Statnimu pozemkovému Gfadu pfihlasku ze
dne 2. bfezna 1924 za piidél pozemkd ze zabraného velkostatku H.
a v piihlasce té jest téZ uvedeno, Ze obec jako uchazetka nabizi k sménc¢
ve prospéch Josefa Z., ktery se o parcelu ¢. kat. 55 uchazi, 15 a 8% m?®
rybnika, coZ je uvedeno téz v pfidélové pfihlaSce Zalovaného ze dne
28. unora 1924. V protokole o sméné ze dne 10. fijna 1924, podepsa-
ném starostou obce Bedfichem S., radnim Josefem H. a Zalovanym jest
uvedeno, Ze obec dava sménou rybnik ¢&. kat. 55 ve Z. ve vymgie
0.1589 ha, Ze za to obdrzi parcelu & kat. 53/1 a Cast parcely ¢. kat. 54
ve vyméfe 0.1589 ha a ze se Josef Z. (Zalovany) i obec Z. (Zalobkyn¢)
vzdavaji prava z jakychkoli pfi¢in sménu odvolati. Podle vyli¢ené sou-
vislosti nemiZe byti pochybnosti o tom, Ze se obecni zastupitelstvo
usneslo ve schiizi dne 1. bfezna 1924 na tom, aby obecni pozemek
¢. kat. 55 rybnik byl se Statnim pozemkovym udfadem sménén za pfi-
délové pozemky ¢&. kat. 53/1 (louz) a &. kat. 54 (pastvina) za tim 0Ce-
lem, aby rybnik ¢&. kat. 55 byl Statnim pozemkovym ufadem pfidélen
zalovanému. Staini pozemkovy afad tuto nabidku Zalujici obce pfijal
tim, ze ji dal zadané pozemky a pridélil pozemek ¢&. kat. 55 Zalovanému.
Dotené ujednani mezi Zalujici obci a Statnim pozemkovym tfadem se
tedy stalo ve prospéch Zalovaného jako osoby tfeti a Zalovany nabyl
z n¢ho pifiméh o naroku proti Zalujici obci, nebot protokol ze dne
10. fijna 1924 o smén¢ podepsal, sménény pozemek €. kat. 55 od Stat-
niho pozemkového uradu prevzal do fysické drzby a na ném z ptikazu
Statniho pozemkového ufadu provedl nakladnou stavbu (§ 881, odst. 2,
ob¢. zdk.). Narok Zalovaného proti obci zalezi v tom, aby obec smé-
nila se Statnim pozemkovym ufadem pozemek ¢. kat. 55 za pozemky
¢. kat. 53/1 a 54 za tim ucelem, aby Stéatni pozemkovy tfad mohl po-
zemek C. kat. 55 pridéliti zalovanému, nebo aby obec obdrzic od Stat-
niho pozemkového aradu pozemky &. kat. 53/1 a 54, postoupila po-
zemek C. kat. 55 pfimo zalovanému. JeZto tedy jde o pfimy pravni
pomér mezi obci a Zalovanym, neni soud v souzeném sporu vazan roz-
sudkem okresniho soudu v H. ze dne 4. dubna 1933, ¢. j. C 262/32-11,
kterym byla zamitnuta Zaloba Ceskoslovenského statu (Statniho pozem-
kového ufadu), proti obci Z. (nyni Zalujici), aby bylo uznano pravem,
ze obec Z. jest povinna podepsati dohodu o sméné rybnika ¢&. kat. 55/1
za pozemky C. kat. 533/1, 54/4 a 54/5 ve Z. a odevzdati Statnimu po-
zemkovému ufadu, kteryzto rozsudek nabyl pravni moci, jezto Statni
pozemkovy tfad nepodal proti nému odvolani. josef Z. (zalovany) ne-
mtize byti ve svych ptimych pravech k obci Z. doteen vysledkem sporu,
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ktery vedla tato obec se Statnim pozemkovym ufadem, kdyZz sporného
pozemku nenabyl za uvedeného sporu, nybrz jiz dfive.

Ve véci samé uplatiiuje Zalobkyné v dovolani, Ze usneseni obecniho
zastupitelstva Zalugici obce ze dne 1. bfezna 1924 jest hledic na usta-
noveni § 5 zak. ¢. 76/1919 Sb. z. a n. neplatné, protozZe se jednani obec-
niho zastupitelstva o feCeném usneseni ztucastnil téZ Zalovany (tfebaze
nehlasoval), jeho otec a stryc a osoby, které mnebyly ¢&leny obecniho
zastupitelstva. V té pric¢iné vSak bylo usneseni to pfedmétem opravného
fizeni spravniho nésledkem odvolani proti nému podaného, zejména téz
z divodi, jez Zalujict obec v souzeném sporu proti jeho platnosti uvadi,
opravnym prostfedkiim nebylo vSak ani v prvé, ani v druhé spravni sto-
lici vyhovéno a nabylo tudiZ prdvni moci. Je proto pfisvédCiti nazoru
odvolaciho soudu, Ze nelze jiz soudu v souzeném sporu pfihlizeti k uve-
denym vytkdm, kdyZ ani nadfizené ufady, jimz pfislusi dozor nad
‘obcemi, vytky ty pfi rozhodovani o nich neshledaly zavaznymi. Pro-
toze pak i sjednand sména sporného pozemku za pozemky ¢&. kat. 53/1
a 54 byla usnesenim okresni spravni komise v H. ze dne 17. dnora
1-28 schvélena a opravnym prostfedkiim, podanym jak proti dotlené
sméng, tak proti feCenému schvalovacimu usneseni, nebylo nadfizenymi
stolicemi spravnimi vyhovéno, jest povazovati sménu tu za platnou a pro
zalujici obec vi¢i Zalovanému zavaznou a Zalujici obec nebyla oprav-
néna od tohoto zavazku pozdéji jednostranné ustoupiti. Dovolatelka
jest na omylu, mini-li, Ze by Zalovany musel proti ni dokazati své pravo
vlastnické k spornému pozemku, nybrz staci, kdyz dokdzal, ze mu proti
zalujici obci piislusi narok, aby bud’ uvedeny pozemek sménila v jeho
prospéch se Stiatnim pozemkovym ufadem (nyni ministerstvem zemé-
delstvi), nebo jej zalobci postoupila, a Ze on drZi pozemek ten a uziva
ho na zakladé¢ pridélu Statniho pozemkového ufadu ve shodé s timluvou
s zalujici obci, tudiz pravem.

Cis. 16159.

Obchodni jednani filmové spoleCnosti s r. 0. jsou obchody ve smysiu
Cl. 272 ¢. 5 obch. zak. '

Uplatné piijcovani filma feCenou spole¢nosti v mezich jeji obchodni
zivnosti jest obchodem podle ¢l. 273, odst. 1, obch. zak.

(Rozh. ze dne 2. Cervna 1937, Rv I 2305/35.)

Proti zalobé, jiz se Zalujici filmova spole¢nost s ruenim omeze-
nym »P.« domahala zaplaceni 7.200 K& s pfisl. za pijCeni filmi, na-
mitli zalovani mimo jiné téz zkraceni pres polovici ceny. Soud prvé
stolice uznal podle zaloby co do Castky 2.400 K& a co do zbytku
4.800 K¢ ji zamitl. Odvolaci soud wuznal zcela podle Zaloby.

Nejvys§s8i soud odmitl dovolani Zalovaného spolku v priCiné
¢astky 2.400 K&, co do dalSich 4.800 K¢ s pfisl. nevyhovél dovolani
a uvedl v otazce, o niz jde, v



