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Proti tomuto tvrzeni dluzno konstatovati ze spravnich spisti, Ze
v rozhodnuti ¢ 635.400, adresovaném vojenské pensijni likvidatufe,
jsou uvedena iména i adresy nékolik osob, mezi nimi i st-le, a dodano
k tomu: »Podle § 6 zdk. z 19. bfzena 1920 jsou tyto osoby povinny
k nahradé zaopatfovacich pozitkli, které jim byly &sl. republikou nebo
na jeji ucet vyplaceny. Zafid'te tudiz potfebné«. Ze by byl zZal. ufad
tuto ¢ast svého rozhodnuti dodate¢né a vyslovné zménil nebo odvolal
a o tom st-le vyrozumél, odvodni spis ani netvrdi. Odvolani, které se
stalo, jak zastupce Zal. ufadu pfi verejnem' ustnim liCeni tvrdil, inte r-
nim pokynem danym vojenské pensijni likvidatufe od Zzal. uradu ne-
staci ve smyslu § 44 zak. o ss k zastaveni fizeni, kdyZ neni patrno, Ze
byla o ném stéZujici si strana "yrozuména.

C. 2352.

Vojenské veéci: O prevzeii gazistii byvalé rakousko-uherské,
rakouské neb uherské armédy do Ceskoslovenskych vojenskych sluzeb
rozhodu;e ministerstvo nar. obrany podle vlastniho uvazeni, které
ni¢im neni omezeno.

(Nélez ze dne 12. kvétna 1923 & 7799.)
Prejudikatura: Boh. 837 a 2274 adm.

C. 2353.

Pozemkovareforma: I budovy obytné a primyslové — po-
kud nejsou vylouceny podle § 3 lit. a) zaborového zakona — podliéhaji
zaboru a pfidélovani podle zakona ptfidélového.

(Nalez ze dne 12. kvétna 1923 &. 8161{.)

V & c: Otokar W. v Ch. (adv. Dr. Max Kassowitz z Teplic-Sanova)
proti statnimu pozemkovému tifadu stran odepfeni souhlasu k prodeji
zabrané puoy

Vyrok: Stiznost sezamitd jako bezdivodna.

Dtivody: St prodal smlouvou ze dne 19. kvétna 1920 firmé
Max H. diam ¢. p. -— a &ast polni parcely €. — ve vyméie 48 a 40 m?
a pozadal stpi o souhlas k zcizeni uvedenych nemovitosti ve smyslu
§ 7 zak. zébor.

O zadosti té podal pfidélovy komisaf zpravu, v niZ uvadél, Ze firma
kupuje pozemky ty za hcelem rozSifeni svého zavodu a Ze domu po-
uziva jiz za dilnu, aCkoliv jeSté loniského roku slouZil zaméstnanciim
velkostatku za obydli. Diim pry tvofi samostatny celek, ma 7 obytnych
mistnosti a jednu velikou mistnost, ktera by se dala pfizpiisobiti za
staje, jest v dobrém stavu a dal by se adaptaci zcela dobfe pfeméniti

v usedlost pro jednu nebo dvé rodiny, pfedpokladaje, Ze naproti za

silnici prlstavela by se k domu stodola na panském pozemku.

O parcele €. kat. — uvadi zprdva, Ze jest dosud obhospodafovana
jako ptida zemédclska, a ponévadz zabiha tésné do tovarny zminéné
firmy a jest jako piida zem&délska na zna&né Skodé&, hodi pry se spiSe
k rozSifeni tovarny neZz k uceliim hospodaiskym. Vzhledem k tomu do-
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