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nym ad a); proto neni jiZ tfeba, aby nss uvazoval jesté o dalSim diivodu
uradu uvedeném shora sub b).

C. 9760.

Uditelstvo (Slovensko): * Byl-li uditel cirkevni Skoly na
Slov. disc. nalezem pfislu$né cirkevni vrchnosti (§ 23 zak. ¢l. XXVII:
1907) odsouzen ke ztraté dfadu, neni poruSeno subjektivni pravo udi-
telovo vynosem ministra Skol., kterym se disciplinarni nalez béfe na
védomi. -

(Néalez ze dne 17. bfezna 1932 ¢. 4168.)

Prejudikatura: Boh. A CCCLIII/1929.

Véc: Imrich R. v K. proti referatu ministerstva Skolstvi a narodni
osvéty v Bratislavé o disciplinarni nélez.

Vyrok: Stiznost se zamitd pro bezdttivodnost.

Diavody: Stl, fim.-katolicky ucitel v K., byl disciplindarnim sou-
dem fim.-katolickych uciteli diescese KoSické zbaven ucitelského mista
v K.; rozsudek ten byl potvrzen rozhodnutim synodalniho soudu diescese
KoSické. Stiznost, kterou jmenovany podal na toto rozhodnuti k nss, byla
usnesenim nss-u Boh. A CCCLIII/29 odmitnuta podle §§ 21 a 2 zak.
o ss, ponévadz rozsudek synodalniho soudu diescese KoSické jako disc.
II. stuptiové vrchnosti fim.-kat. uciteltt v této diescesi neni rozhodnutim
neb opatfeni spravniho tfadu ve smyslu § 2 zak. o ss.

Nar. vynosem referatu min. Skol. v Bratislavé byl zminény disc. roz-
sudek vzat na védomi.

O stiznosti uvazil nss toto: ’ ;

Stiznost uvadi, ze provedené Fizeni disciplindrni hrubé porusilo pred-
pisy disc. statutu platného pro cirkevni ucitele, zejména proto, Ze zaloba
st-li dorufen4 obsahovala toliko pojmenovani disc. pfestupki, z nichz byl
vinén, nikoliv také uvedeni skutki, kterymi se prestupku dopustil, dale
proto, ze nebyla mu poskytnuta moznost nalezité obrany a nebyli pfi-
pusténi vyvodni svédkové jim vedeni. Dale tvrdi stiZnost, Ze Zal. referat
mél podle § 23 zak. ¢l. XXVII:1907 nejen prave, ale i povinnost zkou-
mati, zda bylo v Fizeni disc. postupovano podle predpist disc., které
musily byti zal. Gfadu pfedem predlozeny k v€domosti. Jelikoz Zal. re-
ferat pies tyto vady fizeni disc. rozsudek schvalil, jest jeho rozhodnuti
pry nezdkonné.

Nss uznal stiznost bezdiivodnou.

Naf. vynos spofiva ziejmé na pfedpisu § 23 zak. ¢i. XXVII:1907
o pravnich pomérech nestatnich $kol elementarnich a o pozitcich uitelit
lidovych $kol obecnich a cirkevnich. Podle tohoto zakonného predpisu
(odst. 1.) provadi pfisludny Gfad cirkevni (vrchnost cirkevni) disc. fi-
zeni (proti cirkevnimu uditeli) podle svych vlastnich pfedpisti. Odsoudi-li
vSak (odst. 6) vrchnost cirkevni uditele pozivajiciho podpory ze statnich
prostiedkii, cestou disc. ke ztraté dradu, ma cirkevni vrchnost takovy
rozsudek predloziti do 15 dnit ministru vyu¢. Tento miize (podle odst 7.)
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do mésice nafiditi, aby bylo provedeno nové fizeni a bylo u¢inéno nové
usneseni. Neu¢ini-li tak ministr v udané dobé, lze rozsudek vykonati
(odst. 8.).

Z téchto ustanoveni se podava, ze disc. rozsudek, pusobici proti cir-
kevnimu u€iteli, vydava v pfipadech podle § 23 cit. zak. toliko cirkevni
vrchnost, Ze rozsudek znéjici na ztratu Grfadu musi sice byti cirkevni
vrchnosti, ma-li nabyti vykonatelnosti, predlozen ministru vyu¢., Ze vSak
k vykonatelnosti jeho se nepozaduje vyslovného schvaleni ministrem, na-
opak, ze rozsudek nabyva vykonatelnosti i pouhym uplynutim doby (jed-
noho mésice), nezakroCi-li ministr podle ustanoveni predposledniho od-
stavce § 23. '

V uvedenych piedpisech se tudiz dava ministru pravo nariditi nové
fizeni a nové usnaseni, avSak neni ministru uloZena povinnost, aby takto
zakroéil. Proto a zejména vzhledem k ustanoveni posledniho odstavce
§ 23 cit. zak. nelze z ustanoveni § 23 vyvozovati néjakych subj. prav
uCitelskych osob, proti nimz vydala cirkevni vrchnost disc. rozsudek,
na to, aby ministr vyu€. disc. rozsudek cirkevni co do jeho formalni nebo
materielni spravnosti pfezkoumal nebo aby dokonce ve prospéch ucitele
pouzil svého prava podle odstavce 7. cit. §. ,

Za tohoto pravniho stavu nelze tudiz shledati, ze by naf. vynos,
kterym Zzal. Gfad vzal na védomi disc. rozsudek jemu pfedlozeny ve
smyslu § 23 zak. ¢l. XXVII:1907, byl porusil néjaké subj. pravo st-lovo.
Opacné tvrzeni stiznosti neni tudiz divodné.

C. 9761.

Davka z pfiridstku hodnoty nemovitosti. — Ri-
zeni spravni: Nabyvatel, ktery smlouvou pfevzal povinnost platiti
davku, je legitimovan, aby pfed pfisluSnym dhfadem uplatfioval narok na
odepsani predepsané davky z diivodu, Ze jsou splnény podminky pro
vécné osvobozeni od davky podle § 52 zak. ¢. 44/27.

(Nalez ze dne 17. brezna 1932 ¢. 4313.)

Prejudikatura: Boh. A 3802/24,

Véc : Hefman L. v Nitfe proti zemskému tradu v Bratislavé o dav-
‘ku z prirastku hodnoty nemovitosti.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro neza-
konnost.

Dtivody: St-l koupil smlouvou trhovou z 15. kvétna 1927 nemo-
vitosti ve vlozce €. ... mésta Nitry. Platebnim rozkazem z 29. zari 1927
vyméfena byla davka z prirtistku hodnoty nemovitosti zciziteliim. Poda-
nim z 9. listopadu 1927 zadal st-1 vzhledem k tomu, Ze podle trhové
smlouvy placeni davky prfevzal, aby davka byla odepsana, jezto diim
zboural a provadi tam novostavbu (§ 52 ¢. 2 zak. ¢. 44/27). Zadost tato
byla obecnim zastupitelstvem a v cesté instancni okresnim dfadem a
posléze naf. rozhodnutim zamitnuta.



