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uméti skrze priseZného tlumocénika znamenimi, budiZ mu sdélena v tétc
feci priseznd znélka a pouceni o kfivé ptisaze a pravé tak bud od ného
prisaha vykondna. Neni-li Zddny z téchto zplisobl moZny, budiZ od pfisahy
jeho upusténo.

Slovné znéni ptisezné znélky pro svédky v civilnim a trestnim fi-
zeni jest: »Pfisaham Bohu VSemohoucimu a VSevédoucimu pfisahu ¢istou,
ze o viem, na¢ od soudu budu tézdn (jsem byl tdzan), pouhou a uplnou
pravdu vypovim (jsem vypovédél); k tomu mi depoméhej Biihl« a pro
znalce v rizeni civilnim a trestnim: »Pfisahdm Bohu Vsemohoucimu
a VsSevédoucimu prisahu Cistou, Ze nalez a své dobré zdani podle svého
nejlepsiho védomi a svédomi a podle pravidel védy (uméni, Femesla)
poddm; k tomu mi dopomahej Bih!«

Mohamedanu budiZ pfedeviim dano predepsané napomenuti, nacez
mu ma soudce predfikavati okolnosti, které ma ptisahou stvrditi, a kdyZ
je byl pfisahajici hlasité a srozumitelné opakoval, otdZe se » PFisah4s k Bohu 7«
naceZ piisahajici odpovi »Jemin ederim;« (pfisahdm) a pfipoji jednu z na-
sledujicich formulek neb i vSechny t¥i zdrovefi: »Billahi Taala«< (k Bohu
Nejvy$simu) neb »Wallahi« (k Bohu) neb »Bismillahi« (ve jménu Bozim).
Podle téchZe predpist budtez i svédci mohamedanské viry do ptisahy
vzati, Kdyz byli opakovali v8eobecné ujisténi, Ze pouhou pravdu vypovi,
Cte se jim otazka: »Pifsahd$ k Bohu’«, naceZ tito maji odpovédéti tymZ
zpisobem jako u pfisahy stran. VSechny ostatni pfedpisy o formé piisahy,
zejména téz dv. d. ze dne 1. fijna 1846 ¢. 987 sb. z. s. o ptisaze zidu,
byly zdkonem ze dne 3. kvétna 1868 ¢. 33 . z. zruleny.

Zakon ze dne 3. kvétna 1868 ¢ 33 . z. byl ¢l. XL. uv. zdk. ku plat-
nému civ, s. I, v platnosti zachovan. Civilni soudni fad sice nepfejal roz-
hodovaci ptisahy stran ze starého fadu soudniho, stanoviv na misté ni
jako krajni prestiedek privodni piisezny vyslech stran (§§ 371 a nasl
c. . s.), aviak prece vyskytd se i v platném soudnim fadé v jistém pfi-
padé moznost uciniti zivislym vysledek sporu od vykonani urcité pfisahy,
totiZ pfi smiru, Dle § 205 c. f. s. mliZe v soudnim smiru uznani prav-
nfho poméru nebo prevzeti zavazku k nékterému plnéni, sndseni neb opo-
menuti byti ucinéno zavislym na vykondni smluvené pfisahy. Piisaha, jejiz
text miuZe byti thned umluven, smi miti za pfedmét toliko sporné skut-
kové okolnosti. V tomto ptipadé pak rovnéZ se bude smluvena pfisaha
skladati ze slov tdvodnich a konefnych zikonem pfedepsanych, mezi néz
se vlozi vylieni okolnosti, jeZ ptisahou maji byti dokdziny. Jakysi zbytek
prisahy stran lze spatfovati nyni pfi pfiseinim vyslechu stran v tom, kdyZ
soud — nikoli tedy odplirce — nafizuje ptiseZny vyslech, rovnéZ urdi
znéni, ve kterém pfisezna vypovéd v jednotlivych okolnostech stati se ma
(§ 377 odst. 2 c. f. s.). AvSak formdlné¢ md strana vykonati i tu pfisabu
svédka dle zdk. ze dne 3. kvétna 1868 ¢. 33 t. z. pfed pfiseZnym stvrzo-
vanim rozhodnych okolnosti a nelze tu uZiti formule ptisahy strany podle
diive platného prdva pfedepsané u pfisah stran (srv. Ott, Soustavny tGvod
ve studium nového soudniho tadu, dil 1. str. 202).

Zneucteéni.

[. Ve smyslu povSechném rozumi se zneucténim odnéti ob-
Canské cti vibec, at jiZz bezprévnym cinem jiného (urdZka atd.), ¢i nalezem
trestnfho soudu. V tomto Sir§im smyslu se vSak vyrazu zneucténi v nasi
pravnicke mluvé neuZivd; oviem mluvi se o jistych zneuctujicich c¢inech
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a trestech. Zneuctujicimi nebo ne cestnymi ¢iny rozumi se takové skutky,
jez svédci o opovrzlivych vlastnostech neb o opovrilivém smysleni jedna-
jictho (arg. § 491 tr. z.). Tato kvalifikace skutku jest potud prévné vy-
znamna, Ze ndlezi ke skutkové povaze urazky na cti dle § 488 tr. z.
(»neodfivodnéné obvinovini z necestného nebo nemravného skutkue).
Daéle jest pri urdZce na cti zdleZejici ve vefejném hanéni (§ 491 tr. z.)
v tom sméru dukaz pravdy pfipustén, Ze pachatel muZe prokazati zne-
uctujici skutky uraZeného. Podobnd ustanoveni obsahuje i osnova nov. tr.
zékona (§§ 204 a 205 ndv. vyb.). K trestim pfihlizi se v tomto sméru
jen potud, pokud byly vysloveny v rozsudku trestniho soudu a lze viibec
jen ony tresty pokladati za zneuctujici, s nimiZ jest spojena ztrata Cestnych
prav na dobu del$i, nez po jakou trva trest (zdk. ze dne 15. listopadu
1867 ¢ 131 f. z.).

Dle osnovy nového tr. zakona jsou dva druhy trestu bezpod-
mine¢né zneuctujicimi: trest smrti a kaznice (§ 37 nav. vyb.), trest vézeni
jen tehdy, kdyz bylo zdroven uzndno na Gjmu v pravech obcanskych
(§ 38 tamtéz); kde zdkon ponechdva volbu mezi kaznicf a statnim vizenim,
budiZ uzndno na kdznici, kdyZ trestny ¢in mél plvod v nepocestném
smysleni pachatelové (§ 15 tamtéZ).

II. Ve zvlastnim uZiim smyslu rozumi se zneucténim odnéti
Zenské pohlavni cti mimomanZelskym souloZenim. Zneucténi v tomto uzsim
smyslu jest samo o sobé pravné nerozhodno a nabyvd vyznamu teprve
tim, Ze k nému pristoupi okolnosti jiné, totiz:

1. KdyZ né¢kdo osobu néjakou, pfipovédév ji manzZelstvi ale piipovédi
nevyplniv, svede a zneucti, dopousti se tim prestupku, ktery se tresce
tuhym vézenim od jednoho do tif mésich (§ 506 tr. z.). Kromé& toho
zhstavuje se zneucténé osobé pravo na ndhradu. Ke skutkové povaze
tohoto prestupku se 74d4 tudi?, aby Zena byla svedena k mimomanzel-
skému souloZeni pod pfipovédi manzelstvi, aby souloZeni bylo vykonéano
a aby pfipovéd manzZelstvi nebyla splnéna, le¢ Ze by splnéni jejimu za-
branéno bylo okolnostmi, na néZ sviidce nemd vlivua a o nichz téz diive
nevédél. Bylo-li tudiZ manZelstvi dodatecné, oviem ptfed vynesenim roz-
sudku, uzavieno, pomiji trestnost (srv, roz. kas. dv. s. ze dne 18. dubna
1893 ¢&. 4338, casop. »Jur. Bl«, r. 1894, ¢ 13). Pravo na nahradu dle
§ 506 tr. z. neni samostatnym narokem na odskodnénou trestnim zdkonem
stanovenym (rozh. kas. dv. s. ze dne 4. ervna 1891 ¢. 6674, »Manzova«
sb., roz. ¢. 1457), nybrZ trestni zdkon ma tu na mysli pfislusna ustanoveni
ob. zdk. ob¢. Dle ob. ob¢. z (§ 1328) nema viak svedend jiného néaroku
nez na zaplaceni utrat slehnuti a Sestinedéli. Zejména ptislusi svedené
zvlastni ndrok na ndhradu z toho divodu, Ze pozbyla cti nebo Ze ji sou-
loZenim bylo stiZeno pro budoucnost uzavieni vhodného snatku (roz. nejv.
s. ze dne 13. kvétna 1857 ¢ 4499, kn jud. ¢ 32). Svedend miZe tedy
dle téchto zajisté nejvy$ nepfiznivych ustanoveni naSeho obcanského prava
zddati toliko nadhradu »skutetné Skody«, kterouZ utrpéla tim, Ze bez jejiho
zavinéni svidce pfipovéd maniZelstvi nesplnil (§ 46 o. 0. z).

2. Osoba domdci, kterd zneucti nezletilou dceru nebo k domécnosti
naleZejici nezletilou piibuznou hospodire nebo hospodyné, dopousti se pre-
stupku, za kteryZ ma byti potrestdna, podle rozdilnosti svazku, ve kterém
s rodinou jest, tuhym vézenim od jednoho do t¥i mésich. Roz. kas. dv. s.
ze dne 23. Cervence 1875, ¢ 6334, Manzovy sb. & 74 Cini rozdil mezi
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>domacimi spoletniky« (Hausgenossen) a sdomdcimi lidmi« (Hausleute),
Poslednéjsi vyraz, jehoZ se uzivd na pfiklad v § 83 tr. z., jest 8ir§i a za-
hrnuje viechny, kdoZ, byt i jen pfechodné, nachédzeji se pod ochranou do-
maciho prava, kde’to uZiim pojmem domadcich spolecnik@i rozumi se toliko
ony osoby, jeZ jsouce v urcitém poméru k rodiné nepobyvaji v domé
jenom piechodné. Tento piestupek tresce se toliko k soukromé obZalobé
rodi¢ti, pfibuznych nebo porucenstva (§ 505 tr. z.).

Dle osnovy tr. zak. (§ 208 vl. pfedl,, § 200 nav. vyb.) jest svedeni
dévcCete pohlavné neporuleného k souloZeni jiZ samo ¢ sob& pfecinem,
jestliZe svedend nedokonala jesté 16. roku svého Zivota. Pfecin tento tresce
se vézenim aZ do jednoho roku, stihd se v3ak toliko k soukromé obZalobe.
Déle se tresce dle § 456 nav. vyb. (vladni pfedloha podobného ustanoveni
neobsahovala) svedeni osoby Zenské pohlavné neporufené pod nesplnénou
piipovédi manzZelstvi k jeji soukromé obzalobé jako pfestupek vazbou nebo
pokutou az do 300 zl.

Zmeuziti moci urednl viz Moc aiedni.

Znovu ziizeni listin.

Stava-li se listina soukroma chatrnou neb necitelnou, mohlo by se
snadno stdti, Ze by strana casem pozbyti mohla dileZitého zacasté dukazu
listinného a tim Skodu trpéla.

Civilni fad soudni (podobné jako jiZ Josefinsky soudni fad) poskytuje
v8ak strané, které ujma hrozi moZnym zadnikem listiny soukromé, ochranu
tim zpusobem, Ze dovoluje ji Zadati na vydateli listiny, by byla listina
soudné znovu zfizena (obnovena), oviem na ndklad navrhovateliv.

Mluvime tu o znovu z¥izeni neb obnoveni (exemplifikaci)
listin soukromych. Na listiny vefejné se instituce tato nevztahuje.

Podminkou exemplifikace listin jest tudiZ okolnost, Ze listina soukroma
stdva se necitelnou nebo chatrnou a Ze tudiZ hrozi strané nebezpedi, Ze
by ji budoucné mohl ujiti dikaz listinny. Za exemplifikaci mtZe pak
Zadati:

1. majitel listiny soukromé (ne tedy jen vlastnik listiny);

2. kazdy tucastnik.

Z4dati pak lze exmplifikaci pouze na vydateli listiny doty&né. Petit
navrhu jest, by byla listina ndkladem navrhovatelovym soudid znovu ziizena
(obnovena). Soud k tomu tcelu nafidi rok, k némuZ pifedvold vSechny
osoby, proti nimZ dle stavu véci listina slouziti ma za diakaz. Zdrahd-li se
pii roku vydatel listiny tuto obnoviti, nutno ovSem proti nému zakrociti
Zalobou (§ 317 c. . s.).

Zostireni trestu viz Tresty.

Zpétnost ¢inu trestného viz Recidiva,

Zpévdei ndrodni viz Podniky hudebni.

Zproneveéreni.

[. Pojem,

Zpronevétreni se dopousti ten, kdo véc, jez mu byla svéfena,
zadizi nebo si pfivlastni, Pfedmétem zpronevéieni mohou byti toliko véci
hmotné (roz. ze dne 16. Cervna 1876 & 2788).

I[I. Znaky zpronevéfeni.

1. Cizi véc musi tfeti osobé byti svéfena. Svéfena jest véc, jez
smlouvou nebo jinakym pravnim pomeérem smlouvé podobnym tfeti osobé



