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Casu podati Zalobu. MoZn¢ nespravnosti pfednesu a zejména v zactovani
mohou miti vyznam pro otazku nahrady naklad na spor (§ 45 c. f. s.),
ale nejsou divodem, by zaloba byla zamitnuta, protoze byla podana
pfed vyuctovanim. Diivod, z néhoz odvolaci soud Zalobu pro ten Cas
zamitl, tudiz neobstoji. Jest proto na ném, by o odvolani dale jednal a
o n¢m rozhodl, nepfihlizeje k svému zamitacimu divodu.

Cis. 7809.

PreruSeni sporit proti fiSskonémeckym pojist'ovnam,.

Natizeni vlady ze dne 8. listopadu 1923, ¢is. 213 sb. z. a n. a ze dne
27. cervna 1924, ¢is. 142 sb. z. a n. nebyla obnovena.

Co do prferuSeni sporit zahajenych proti fiSskonémeckym pojist'ov-
nam, jez mely v byvalém Rakousku pouze generalni representaci, ne-
plati nyni predpisy § 1 (2) a (3) nafizeni ze dne 18. prosince 1924,
¢is. 274 sb. z. a n. a § 1 (3) a (4) narizeni ze dne 15. prosince 1925,
¢is. 249 sb. z. a n.

(Rozh. ze dne 24. tinora 1928, R I 93/28.)

Navrh zalobce, by bylo ve sporu proti fiSskonémecké pojistovnc
zruSeno preruSeni fizeni vyslovené usnesenim ze dne 3. zafi 1925, soud
prvé stolice zamitl, rekursni soud vyhovél Zalobcovu na-
vrhu a zruSil pferuSeni fizeni. Divody: Jde o narok proti soukromé
pojisfovné fiSsko-némecké a nelze tu proto pouZiti predpistt prvnim
soudem dovolaného vl. naf. ze dne 15. prosince 1925, ¢is. 249 sb. z. a
n. o pteruSeni sportt o splnéni zavazk ve starych korunach v poméru
k republice Rakouské¢, tfebaze byla pojistovaci smlouva uzaviena s ge-
neralni representaci Zalované pojiStovny ve Vidni. VZdyt vladnimi na-
fizenimi ze dne 8. listopadu 1923, &is. 213 sb. z. a n. a ze dne 27. Cervna
1924, ¢is. 142 sb. z. a n. bylo stanoveno, Ze penc¢zité zavazky z pojisto-
vacich smluv mezi ti§skonémeckymi soukromymi pojiSfovnami a pojis-
ténci nebo jinymi opravnénymi, ktefi méli dne 26. tinora 1919 fadné
bydlisté na tizemi Ceskoslovenské republiky, sjednanych generdlnimi re-
presentacemi fiSskonémeckych pojistoven v byvalém Rakousko-Uhersku
se splniStém na tzemi byvalého Rakouska-Uherska, které se staly splat-
nymi pfed 26. tinorem 1919 anebo které pochazeji z pojistovacich smluv
pfed 26. tinorem 1919, nelze po dobu platnosti téchto nafizeni prozatim
soudné¢ vymahati, znéji-li na rakousko-uherské koruny a je-li spornou
mé&na, v ninZ tyto zavazky maji byti plnény, a Ze soudni fizeni, v némz
tyto naroky jsou uplatiovany, jest pferuSiti. O takovy narok a o penc-
zity zavazek fiSsko-némecky soukromé pojistovny tu pravé jde. Tato
vl. naf. &is. 213/23 a 142/24 zistala vSak v platnosti jen do 31. prosince
1924 a nebyla pak jiz obnovena a prodlouZena, a nebyly tyto penézité
zavazky fiSskoné¢meckych soukromych pojistoven nijak dotleny ani
mezistatnimi smlouvami ¢is. 60/26 a ¢&is. 34/27. Pak ale neni diivodu,
by fizeni v této véci zlistalo pferuseno.

Nejvy388i soud nevyhovél dovolacimu rekursu.
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Divody:

Stézovatelka stotoZiuje myln¢ byvalou svou generdlni representaci
(srv. nafizeni ze dne 29. listopadu 1865, ¢is. 127 . zak. a zakon ze dne
29. bfezna 1873, Cis. 42 f. zak.) s filidlkami ustavlt jmenovanych v § 1
vladnich nafizeni &is. 274/24 a 249/25. Natizeni vlady ¢&sl. ¢is. 213/23
a 142/24 tykala se pojistovacich smluv sjednanych generalnimi repre-
sentacemi fiSskoneémeckych pojistoven v byvalém Rakousku (Rakousko-
Uhersku). Natizeni ta nebyla obnovena a nelze fici, Ze co do preruSeni
sportt zahdjenych proti fisskonémeckym pojisStovnam plati nyni pfed-
pisy § 1 odst. (2) a (3) naf. Cis. 274/24, anebo § 1 odst. (3) a (4)
naf. ¢is. 249/25. Nafizeni tato mluvi vyslovné o pohledavkach a diuzich
filidlek bank, tivérnich ustavli a astavii pojistovacich, nikoli o jejich ge-
neralnich representacich, mimo to kladou diiraz na to, Ze se jejich usta-
noveni nevztahuji na pravni poméry mezi filiAlkami s jedné a hlavnim
zavodem se strany druhé. Z toho nelze usouditi nez, ze vladni nafizeni
Cis. 274/24 a 249/25, inluvice vyslovné jen o filidlkach, neméla na mysli
generalni representace, o nichZ mluvila nafizeni ¢is. 213/23 a 142/24,
a ze je nelze pokladati za pokracovani téchto ustanoveni, jichz platnost
nebyla prodlouzena po 31. prosinci 1924. Z § 6 naf. ¢is. 274/24 i (is.
249/25 jest dale usouditi, Ze nafizeni ta tykala se jen pohledavek a za-
vazki, jez mely byti urovnany umluvami mezi Ceskoslovenskou republi-
kou a republikou Rakouskou. Tykaji se proto pfedpisy § 1 odst. (3)
a (4) naf. ¢is. 249/25 patrn¢ jen astavi, jeZz pred pfevratem mdély hlavni
zavod a filidlku v rfiznych mistech byvalého Rakouska, ne vSak cizo-
zemskych ustavii pojistovacich, jez v byvalém Rakousku nemély viibec
filialek.

Cis. 7810.

Spole¢nosti s r. 0. (zakon ze dne 6. bfezna 1906, Cis. 58 f. zak.).

Pro pfeménu spole¢nosti s r. 0. na spole¢nost akciovou dluzno ob-
dobné pouZiti pfedpisu § 96 zak. o spolecnostech s r. 0. i co do otazky
vzdani se likvidace.

Trebas stanovy spolecnosti s r. 0. predpisovaly, Ze pfedsedou valné
hromady ma vyhradné byti urcita osoba, jest valna hromada opravnéna
zvoliti jinou osobu za piedsedu, nedostavil-li se predseda urceny sta-
novami.

Prava pfisluSejici kazdému spolec¢niku, sucastnénému vice nez 109,
na kmenovém Kkapitalu, nejsou zvlastnimi pravy ve smyslu § 50 (4)
zak.

(Rozh. ze dne 24. unora 1928, Rv 1 442/27.)

Zaloba spole¢nika spole¢nosti s r. 0. proti spole¢nosti s r. 0. 0 ne-
platnost usneseni valné hromady spole¢nosti ze dne 17. Cervna 1924,
byla zamitnuta soudy vSech tii stolic, Nejvys§sSim sou-
dem z téchto



