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Toho ncuznal nejvy3si soudni dvir v nalezu svém C. 6321 sb.; od-
volava se totiz mylné na to, Ze § 1336 vytykaje definici pokuty konvencni
vyslovil, Ze cedent nemtZe platné slibiti konvencni pokuty pro piipad ne-
presného placeni dluznikova (cessa), a proto ve vSeobecném znéni nelze
schvaliti téZ rozhodnuti ¢&is. 38 rep. nal,, Ze se pokuta konvencni promlcuje
dle § 1489 o. o. z. ve 3 letech ode dne nabyté védomosti.

Jsouc povahou prostfedkem utvrzovacim a zjiStovacim, nemuze byti
pokuta konvencni zadéana, je-li hlavni jednani nemoZnym nebo nedovolenym,
nebo méla-li by pokuta konvenc¢ni sledovati ucel zdkonodarcem zavrZeny
ku pf. obmezeni pfi uzavieni svazku manzelského. Z divodu tohoto pro-
hldsil § 45 o. o. z. za neplatné vyminéni pokuty konvencni pro ten ptipad,
ze by nckterd strana ustoupila od slibu maniZelského. Zakon ze dne
14. cervna 1868 ¢. 62 . z, zrusil v § 1 ustanoveni § 1336, Ze nesmi
prevySovati pfi zapijckach obnos soudcem pfritknuty pro opozdéné placeni
nejvyssi aroky zakonné; i podléhd pokuta konvenéni jistému obmezeni co
do obnosu jen potud, Ze muze soudcem byti zmirnéna, prokazZe-li dluZznik pfe-
hnanost jeji. Tohoto soudcovského prava zmirnovaciho nelze se dle praxe
(rozh. ¢. 9944 sb.) vzdati, kdeZto ve vécech obchodnich pravo to vibec
mista nema (¢l 284 obch. zdk.).

II. U¢inky. '

Smluveni konvencni pokuty poskytuje Zalobu o zaplaceni pokuty a to
zasadn¢ i tehdy, kdyz nelze dokazati, Zze by mél zZalobce néjaky zdjem na
zavazku nesplnéném. Naproti tomu ncosvobozuje zaplaceni pokuty konvencni
v pochybnosti od spln¢ni smlouvy a neodnima téZ promissafi prava zadati
za nahradu Skody presahujici obnos pokuty konvenc¢ni. Nelze vSeobecné
a zasadné¢ rozhodnouti otazku, zda mozno Z4ddati pokutu konvenéni, kdyz
na stran¢ slibujiciho neni nizadné viny co do nesplnéni smlouvy; zde slusi
uvaziti zvlastni okolnosti pripadu, dle kterych vile stran po ptipadé vy-
lucuje kladné zodpovédcni této otazky.

Pole dilni.

Horni zdkon c¢ini rozdil mezi dialnim polem a mérou dulni. Pole dulni
jest souhrn nékolika dilnich mér zahrnutych v jedné propujéce (§ 34
odst. 3 hor. z.). RozliSovani toto neni novym; nebot jiz Agrikola lisi de-
mensum (mira dalni) a area fodinarum (pole dilni) [de re metallica lib. IV.].

I. Rozsah poli dialnich.

Pri udileni banskych mér nedaleko kutisté, které neni dosud zpuso-
bilé ku propujceni (§ 44 hor. z.), miZe kutéi zvoliti smér, ve kterém ma
byti pole dilni — tvaru pravothelnika - prodlouzeno (§ 36 hor. z.),
nemuZe-li se dohodnouti o nécéem jiném s osobou Zadajici o propiijceni
pole dilntho. Urci-li se délka pole dilntho co do sméru a velikosti, jest
dana 1 jeho Sifka smérem i velikosti svou; délku a Sitku vymeriti jest
tim zpusobem;, aby pfislo znameni kutaci do prostred miry dulni (§ 37
hor. z.). 74da-li nckolik osob o udéleni pole diilniho, pfislusi pravo zvoliti
rozsah a polohu diiniho pole dle ustanoveni zakonnych té osobé, jejiz
zadost o propujceni byla ufadu hornimu dfive podana (§ 52 hor. z.).
Poda-li nékolik uchazech zadost o totéz dilni pole téhoz dne, obdrzi je
spole¢né, nemohou-li se sjednotiti o jeho rozdéleni (§ 53). Toto spolecenstvi
t¢hoz pole dilniho pfi Zadostech podanych téhoz dne k uradu hornimu
zakladd se na ustanovenich obcansk¢ého zakonnika, ktery rovnéZz prohlaSuje
za spolecné¢ vlastnictvi v€ci, k niz nékolika osobam pfisludf rovné pravo
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(88 415, 421 a 854 o. o. z.). Prioritu nalezu nelze miti za rozhodujici
nikoli ndlez vyhrazeného nerostu, nybrZ otevieni loZist¢ rozhoduje; avsak
otevieni samo o sobé neni dilem okamziku, nybrZ uskuteciuje se pone-
ndahlu, pfi ¢emz lze jen v pripadech velmi fidkych vésti dikaz co do
okamziku, jimZ loZisko Uplné se otevira, a okolnost tato musi byti uzndna
teprve zvlastni komisi.

Piipad tohoto spoleCenstvi nastoupi obycejné jen tam, kde dva sou-
sedni podnikatel¢ skorem soucasné otevieli loziska a pak soucasné podali
zadost o zdpis knihovni, Le¢ v tomto pfipadu ma se kaidy Zadatel ucha-
zeti o samostatnou zakonnou miru dulni (§ 53 hor. z.; viz motivy k hor-
nimu zdkonu str. 117).

II. Nabyti a pouzivani dulnich poli.

Zakladani staveb kutacich, zjednani i uzivani poli dulnich v dennich
merach nebo pod nimi, nesmi byti pfekazeno mérami dennimi; jich vlast-
nikim prislusi viak v pfipadu poskozeni rovné pravo na vahradu skody jako
vlastnikiim povrchu, kteii dotéeni byli dolovdanim (§ 84 hor. z.). Spolu s polem
dulnim propujcen jest viecek prostor do nekonecné vysky i hloubky (§ 42
hor. z.), a nelze proto ku propujcenym dilnim méram propujciti mér dennich.

[II. Obnoveni mezi dalnich poli.

Kazdy majitel dilnfho pole ma pravo zadati u tGfadu horniho za ob-
noveni meznikt, jeZ se staly neznatelnymi (§ 67 hor. z.). Revisi a opravu
ucastniky uznaného a pravoplatného vymeéreni dilniho pole nelze provésti
k jednostranné Zadosti proti vyslovné vuli druhé strany; pofad prdva neni
viak vylouten (§ 67 hor. z.) [rozh. min. obch. ze dne 17, dubna 1864
¢. 1740]. Mezniky poli dainich ucastny jsou zvlastni ochrany zikona jako
viechna znameni poloZend k urceni mezi; odstrani-li se nebo pteloZi-li se
v tom umyslu, aby se tim zpusobila nékomu 3$koda, je tu skutkovd po-
vaha zloc¢inu podvodu (§ 199 tr. z.). V tomto pfipadu a v jinych pfi-
padech, kde znacky mezni ndhodou nebo ¢inem bezdécnym stanou se ne-
znatelaymi, muze drzitel pole dualniho u ufadu horniho zadati za jich ob-
noveni. Vyméfeni a vykolikovani proptijcenych mér dalnich poznamena se
v knize propujckové (§ 51 hor. z.). Aby urfad horni provedl vyméieni
a sice vykolikovani, pokud se tak nestalo jiz ve smyslu § 65 hor. z., déle
obnoveni mezi a urceni mezi v dole, mda urednik revirni v piihodny cas
hornimu uradu pfipadny navrh uciniti. Vyskytnou-li se pfi vyméieni dulnich
mér nebo kladeni meznika spory, jichZ nelze po dobrém odbyti, ma horni
mefic viechny sporné predméty seznamenati a pfedmét sporu co nejjasnc)i
vytknouti, nacez horni hejtmanstvi vyfizujic véc odkaze soupere s vyrovna-
nim spornych nirokéi na potrad prava.

IV. Proptjceni dulnich poli nebo vyméfeni nemiZe byti na
ujmu jinym drzitelim dold co do stafi jich v poli nebo jinakych dfive
nabytych prav (§ 70 hor. z.). Vyskytnou-li se po proptjceni pole dilniho
stiZnosti na poruseni starSich, jiz nabytych prav, kterych pfi prohledani
hor nebylo dbano, nebo kterd pfi tom vyrovnana nebyla, slusi stiZnosti
ty ve smyslu § 75 hor. z. na misté vySetfiti u pfitomnosti vSech ulastniki,
pfi tom sporny predmét zjistiti a pokusiti se o smirné uklizeni celého sporu.
Neshodnou-li se nijak strany, odkazi se na porad prava a horni hejtmanstvi
nafidi jen ona prozatimni policejni opatfeni zjisfovaci, ktera maji za ucel
zachovati pfedmét (§ 52 prov. pfedp.). DokédZe-li vSak star$i majitel hor,
ze byl ve svych nabytych pravech novou propujckou poSkozen, muZe své
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stafi v poli privésti ku platnosti kdykoliv a nedocili-li se o tom u hor-
niho tGfadu smira, muze naroky své provésti porfadem prava.

V. Slouceni poli dalnich.

Proptijcené miry dulni nebo pole dulni lze bez rozdilu, zda nalez
témuz drziteli ¢i drzitelim raznym, k jich zddosti slouciti v jediné véts
pole s jednim ustfednim hloubenim

1. hranici-li pfimo;

2. lze-1i sloutenim dolovani ucelnéji provozovati (§ 112 hor. z.).

Zvlastnim tkolem horniho zdkona jest uciniti a podporovati ona opa-
treni, kterda takovémuto upraveni horniho vlastnictvi jsou na prospéch,
a s tohoto hlediska nesou se ustanoveni §§ 112114 k tomu, aby umoz-
néna byla zejména komasace (slouceni, sraZeni) vice poli dulnich v jednu
provozovarnu, poskytnouti jim dle okolnosti vyhod a zvlasf vhodnym zpu-
sobem je upraviti. Udrzovani hor byva spojeno s rznymi prekazkami;
jsou-li totiz loZiska pfilis hlubokd a stavba Sachet obtizna, byl by nezbyt-
nym znacny naklad, kdyby kazdé dilni pole mélo miti své zvlastni hloubeni.
Kone¢né miiZze byti nevyhodnym zaloZiti na riznych mistech soucasné
JloZziska ku t¢ieni nerosti. Ve vSech téchto pripadech jest slouceni nékolika
dilnich mér vyhodno a icelno. Zakon pripousti slouceni pfi bezprostiednim
sousedstvi za tucelem vyhodnéjsiho provozovani. Jsou-li na ruznych dolech
riuzna hypotekarni bfemena nebo tdZ bfemena v rizném poradu zapsana,
lze sloucCeni poli dulnich jen tehdy dovoliti, kdyZz se predlozi souhlas vé-
fitela a prohlaseni jich, v jakém poradu prenésti slusi bfemena ta na slou-
¢eny majetek (§ 112 odst. 2 hor. z.).

Zietel na bfemena hypotekirni odlivodnuje se tim, Ze se casto spojuji
cenné¢jsi doly s méné cennymi, coz by po pripadé¢ mohlo byti na zavadu
véfitelim; nemaji byti tedy jich nabytd prava poSkozena a bez jich sou-
hlasu nemé v hypotece nastati niZddnd zmc¢na, jsou-li ruznd hypotekdarni
bfemena zapsana na ruznych dolech nebo tataz bfemena v jiném poradu.
Ufedni slouceni sousednich cechii dilo se arcif i dle d¥ivéjsich zakont
hornich. Avsak to vazino bylo takovymi podminkami a bylo viibec tak
kuse upraveno, Ze podniky horni v tom nalézaly jen pomérné skrovné
podpory své podnikatelské cinnosti. Pfi slucovani nékolika dolii nejde jen
o jich knibovni soupis, ¢ehoZ bylo by si pfdti ku povzneseni uvéru hor-
nitho podniku a ku poloZzeni pevného zakladu hypotekarnitho a v jichz
pri¢iné horni zdkon ani zvlastni normy nevytykd, ani obmezeni nestanovi,
nybrz jde o skute¢né jich spojeni v podnik jediny, t. j. v jediné vetsi
pole s Gstfednim hloubenim. VSeobecnou zisadou jest vsak, Ze za slouceni
vzdy zadati musi majitel¢ dold, Ze vSak nelze to nafiditi z moci Gfedni
aneb na Zadost jednoho jen drzitele. Nclze téz donutiti tieti osobu, aby
k tomu pfistoupila. Zvlasté slusi zminiti se o sluCovani doll, které nalezi
riaznym drzitelim (bud zcela jinym osobdm nebo témie, le¢ v riizném po-
meéru). Slouci-li se zajisté doly patfici témuz majiteli, neméni se tim pomér
drzebni. Jedna-li se vSak o doly ruznych drZiteld, pak je potiebi pted-
choziho dohodnuti podilnikt o jich daldich podilech na celku (§ 112 hor. z.).

Polepsovny viz Kéaznice,

Policie.

I. Pojem a vyznam.

Vyraz »policie« jest latinskd forma feckého smodirele« v plvodnim
svém vyznamu t. j. dstava statu nebo stat samotny. Ve stfedovéku vzeSel



