— Cis. 10359 az 10360 —

Cis. 10359.

Firma kupce jednotlivce neni pravnim podmétem vedle ného a mimo
neho. Nékolik firem téhoz kupce jednotlivce nelze povazovati za riizné
pravni podmeéty. Véritelé jedné firmy mohou se domahati zaplaceni svych
pohledavek i ze jméni druhé firmy téhoz dluznika.

(Rozh. zc¢ dne 25. listopadu 1930, Rv 11 881/29).

Proti zalob¢ firmy G. namitali zalovani zapoctenim vzajemné¢ pohle-
davky z pravniho poméru s firmou D., jejimz majitelem prave tak jako
majitelem firmy G. byl Alois G. Procesni soud prvé stolice
uznal podle zaloby. O vzajemnych pohledavkach uznal, Ze nejsou proti
zalujici firm¢ po pravu. Odvolaci soud napadeny rozsudek po-
tvrdil.

NejvysS§Si soud zruSil napadeny rozsudek jakoz i rozsudek
prvceho soudu ve vyroku o vzajemnych pohledavkach a ulozil prvému
soudu, by o téchto vzajemnych pohledavkach dale jednal a znovu rozhodl.

Diavody:

Jde o feSeni pravni otazky, zda dovolatel¢ mohou uplatiovati vza-
jemné pohledavky proti Zalujici firm¢ ac, jak zjiSténo, vznikly z prav-
niho pomcru s firmou Julius D. Zjisttno a nesporno jest, ze majitelem
obou firem jest Alois (., jenZ provozuje oba obchody pod riiznymi fir-
mami. AvSak firma kupce jest jiménem, pod nimz obchod provozuje, ne-
tvori a ncphd%tavujc vSak pravni podmét vedle n¢ho nebo mimo ného
a tak¢ se nerozeznava u kupce jednotlivee mezi jeho soukromym a ob-
chodnim jménim jako ptfi obchodnich @polcéno%tuh Nc¢kolik firem kupcee
jednotlivece nelze proto povazovati za rlizné pravni podméty. VéEfitelé
jedné firmy mohou se domahati zaplaceni svych pohledavek i ze jméni
druhé firmy, nebot jde o jedin¢ho dluznika (viz Staub-Pisko, Komentat
¢l. 15 § 1). Jest tudiz dovolatele povazovati za opravnéng, by proti po-
hledavce zalujici firmy namitali zapoctenim pohled(lvky z pravniho po-
meru proti firm¢ Julius D., jejiz majitelem jest, jak jiz bylo podotceno,
rovnéz Alois G. Ponévadz se soudy nizSich stolic, vychazejice z mylného
pravniho pfedpokladu nezabyvaly otazkou jsoucnosti a vySe vzajemnych
pohledavek dovolatelii, bylo uznati, jak se stalo (§ 496 ¢is. 2 a 3, §§ 510
abdbl3c. t. s.).

Cis. 10360.

Vynos ministerstva zeleznic ze dne 24. zari 1921 cis. 53.924, pokud
jim bylo narizeno

1. v § 2 pod ¢is. 2 a ve vykladu jeho ku § 2 Cis. 2, Ze — pfi prestupu
vSeobecném, jest propocisti sluzebni dobu v nizSim statu ztravenou podie
thiit platnych pro novy status — jen za predpokladu, Ze zaméstnanci,



