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priikazek, nerozhodoval vsak, a podle toho, co svrchu bylo fefeno, ani
nemohl »rozhodovati« autoritativné o pfipadnych, st-li tvrzenych na-
rocich jejich na vydani pritkazek. Na tom nemiiZe nic zméniti ani sku-
teCnost, ze min. fin. vydalo naf. vyneseni po dohod€ s min. Zel., kdyZté
dohoda ta jako pouhy interni souhlas min. Zel. s vyfizenim zamySlenym
min. fin. neodnima naf. vynosu povahu samostatného vynosu Zal. titadu.
Ostatné stiZnost sama chape naf. vynos jediné jako vyrok min. fin. Naf.
vynos nema proto viibec povahy rozhodnuti nebo opatfeni spravniho
tfadu po rozumu § 2 zak. o ss, a bylo proto stiZnost odmitnouti jako
nepfipustnou.

C. 9074.

Obcanstvi statni (Slovensko): Ztrata stat. obcCanstvi
podle § 31 zak. ¢l. L:1879 nastava desitiletym nepfetrZitym pobytem
v ciziné, tfebas osoba, o nizZ jde, nenabyla statniho obCanstvi jiného.

(Nalez ze dne 17. tinora 1931 & 2070/30.)

V éc: Terezie S. v M. O. proti zemskému tfadu v Bratislavé o do-

movské pravo.

Vyrok: StiZnost se zamita jako bezdiivodnd.

Diavody: Okresni tifad v Trnavé rozhodnutim ze 3. ledna-1929
z moci dozor¢i vyhlasil za neplatny domovsky list, vydany pfedstaven-
stvem obce S., kterym obec uznala, Ze FrantiSek S., nar. 4. fijna 1882
ve Vidni, jest podle § 6 zdk. ¢l. XXII:1886 ode dne narozeni pfislusny
byli ze seznamu obce vymazani. Zaroveii nevyhovél jmenovany okresni
ufad zadosti o vydani osvéd€eni o statnim oblanstvi &sl. podle vyhlasky
min. vnitra ¢. 225/26.

Odvolani manzelky Frantiska S., ktery zatim zemfel, brojici jedin&
proti vyroku, jimZ byl vyhlaSen domovsky list za neplatny, zamitl Zal.
tifad naf. rozhodnutim z diivodii: »Otec Salamon S. od roku 1872 nebo
1873 az do své smrti r. 1891 bydlil stale a nepfetrZité ve Vidni, nasled-
kem cehoz podle § 31 zak. ¢l. L:1879 nastala u ného jesté pfed jeho
smrti ztrata byv. uher. statniho obCanstvi, kterd podle § 32 uved. zak.
¢l. se vztahuje i na syna Franti§ka. Vzhledem k tomu, Ze FrantiSek S.
ztratil téZ byv. uher. statni obCanstvi a tim i otcovskou piivodni pfi-
sluSnost v obci S., nemiiZze miti ani jeho vdova Terezie S. tam domovskou
prislus$nost a to tim spiSe, ponévadz vstoupila do manzelského stavu jiz
tehdy, kdy ani jeji manzel nemél domovské pravo v S. nasledkem ztraty
byv. uher. statniho oblanstvi.

Stiznost nepopird spravnost skutkového stavu, z n€¢hoz zal. ufad vy-
chézel a namitéd jedin€, Ze uher. statniho oblanstvi a domovské pfislus-
nosti do obce S. byl by Salamon S. a jeho syn FrantiSek pozbyl jen,
kdyby byl origindrnim zptisobem nabyl jiného statniho oblanstvi a tim
také jiné domovské pfisluSnosti, coz v§ak neni prokdzano. StiZnost stoji
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tudiz zfejmé na stanovisku, Ze by ztrata byv. uher. statniho oblanstvi
Salamona S. byla nastala jen, kdyby byl ziskal jiné statni obCanstvi. —
Stiznost se myli.

Paragraf 31 zak. ¢l. L:1879, na némz zal. ufad zaloZil své rozhodnuti,
stanovi, Ze uhersky statni ob&an, ktery se bez povéfeni uherské vlady
neb rak. uh. spole¢. ministra zdrZuje bez pfestani po 10 roki mimo
hranice tzemi uher. koruny, ztrdci tim uher. statni obCanstvi. Z usta-
noveni toho zfejmé plyne, Ze ztrata uher. statniho oblanstvi nastava jiz
ipso facto pouhym desetiletym pobytem v ciziné, bez pfetrzeni a Ze
neni vazana na predpoklad, Ze osoba, o kterou jde, nabyla jiného stat-
niho obc&anstvi, nebot takovy pfedpoklad ani uvedeny paragraf, ani uve-
deny zakonny ¢&lanek nestanovi. Naopak § 39 téhoZ zak. ¢l., jenz ma
ustanoveni o opétném nabyti uher. statniho ob&anstvi osobami, jeZ pro
nepfitomnost ztratily své uher. statni ob&anstvi a jiného statniho ob-
¢anstvi nenabyly, svéd¢i rovnéz uvedenému pravnimu nazoru, Ze ztrata
uher. statniho obCanstvi podle § 31 nastava i ve pfipadech, kdy osoba
uher. statni obcanstvi ztracejici, jiného statniho obc&anstvi nenabyva.

C. 9075.

Jazykové pravo: * Vyrok nejvyssiho soudu, odmitajici dovo-
laci odpovéd, nevyhovujici jazykovym predpisiim, jest aktem soudni
judikatury, rozhodnutim o této odpovédi podle ecivilniho procesniho fadu.

(Nalez ze dne 17. tinora 1931 €. 15.449/30.)

V & c: Spolek »Oberschlesischer Knappschaftsverein« v T. proti mi-
nisterstvu spravedlnosti o.jazykové pravo.

Vyrok: StiZznost se zamita jako bezdlivodna.

D v ody: Ve sporu Zalujici strany »Oberschlesischer Knappschafts-
verein« v T., t. & v G., a Spolka bracka v Tarnovickych Gorach proti
zal. firmé V1tkov1cke kamenouhelné doly v M. o nahradu Skody zptiso-
bené znehodnocenim nemocnice, byl rozsudek kraj. soudu v Mor. Ostravé
z 24. Gnora 1926, odsuzujici Zalovanou stranu, potvrzen v instancnim
pofadi. Nejvyssi soud v Brné rozsudkem z 12. Zervence 1927 nevyhovél
dovolani Zalované strany z diivodd vécnych, souasné pak pod odstav-
cem II. vydal usneseni, Ze dovolaci odpovéd Zalujicich stran se odmita
dle ¢l. 4 vl. naf. & 17/26, ponévadZ Zalujicim strandm jako cizozemskym
spolkiim nepfislusi pravo podle § 2 zak. ¢. 122/20, a ponévadZ jejich
dovolaci odpovéd, podana pravnim zastupcem, byla sepsdna v jazyku
jiném nez statnim. :

DozorCi stiznosti jazykové, podané spolkem »Oberschlesischer
Knappschaftsverein« v T., t. & v G., do usneseni nejvy3siho soudu v Brné
o odmitnuti dovolaci odpovédi Zalujiciho spolku vyhovélo min. sprav.
v pofadi instan¢nim, zruSiv8i rozhodnuti presidia nejvy$siho soudu
v Brng&, odmitajici stiZznost, nafez presidium nejvyssiho soudu v Brné
rozhodnutim z 1. fijna 1927 vyhovélo stiznosti shora jmenovaného spolku
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