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denského nejvyssiho soudu GL U, n 7. 1 144, Pravnik i899,
strana 401, Boubela Zpravy 1899, stran 191.) 2
- Napaden¢ usneseni jest tedy vydano rekursnint Soudein
v tomto pfipadé absolutné neprisluSnym a disledkem toho zma-
tecné, procaz bylo je z podné€tu podanych stiZnosti pro tuto vadu
z moci afedni zruS:ti a usnésti se, jak shora uvedeno.
Rozhodnutineivys$$§ihosouduzedne 2. Fijna
1925 €. j. R T 816/25. Dr. Gresl.

Ustanoveni §u 265 tr. f. jest uziti jen tehdy, vesel-li '&ivéiSi roz-
sudek v dobé vyneseni nového rozsudku jiZ v moc priva; ne-
bylo-li tomu tak, jest vysloviti novym rozsudkem trest bez
ohledu na ustanoveni §u 265 tr. ¥., iakoby S$lo o trestny &in
zcela samostatny.

Nejvy$si soud uznal jako soud zruSovaci o zmatecni stiz-
nosti generdlni prokuratury na zastitu zdkona pravem, Ze roz-
sudkem okresniho soudu v P. ze dne 3. dubna 1925, pokud jim
bylo upudténo v trestni véci obZalované E. S. za pouZiti Su 265
tr. £. od vysloveni trestu za prestupek Su 431 tr. z., (jimZ uznana
byla obZalovana vinnou), poruden byl zdkon v pfedpisu Su 265
tr. ., 8§ 32, 265, 431 tr. z.

Divody: E. S. byla podle trestniho spisu okresniho
soudu v P. T 79/25 rozsudkem tohoto soudu ze dne 3. dubna
1925 T 79/25-4 uzndna vinnou piestupkem proti bezpeCnosti
téla podle §u 431 tr. z., nebyl ii vSak za pouZiti Su 265 tr. f.
zadny trest uloZen, vzhledem k rozsudku téhoz soudu ze dne
26. bfezna 1925, & i. T 72/25-2, iimZ odsouzena byla pro pfe-
stupek podle S$u 492 tr. z. k pokutd 100 K&, ev. do vézeni na tii
dny.

Podle trestniho spisu okresnilioc soudu v P. T 72/25 byl
rozsudek téhoZ soudu ze dne 26, bfezna 1925 T 72/25-2 na za-
kladé odvolani E. 8. co do viny rozsudkem krajského iako
odvolaciho soudu v Ch. ze dne 23. dubna 1925 To IV 95/25
T 72/25-8 zm&nén, odvoldni bylo vyhovéno a E. S. byla obja-
loby podle §u 259 — 3. tr. ¥. spro$téna.

Nisledkem toho E. S., al rozsudkem ze dne 3. dubna
1925 T 79/25 uznana byla vinnou p¥estupkem podle §u 431 tr. z.,
ziistava bez trestu. , |

Rozsudkem okresniho soudu v P. ze dne 3. dubna 1925
T 79/25-4 byl poruSen zdkon trestni v jeho ustanoveni § 265
tr. ¥, 8§ 32, 265, 431 tr. z. Stanovisko, které zaujal okresni
soud v P. v tomto pfipadé&, Ze totiz pouzil v rozsudku pozdéi-
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$im predpisu Su 265 tr. ¥., jakkoli rozsudek d¥iveéjdi jestée moci
prava nenabyl, vedlo ndasledkem zruseni tohoto rozsudku a spro-
Sténi obZalované soudem odvolacim k zcela nemoznému a zai-
sadam trestniho zakona (88 32, 265 tr. z.) se pficicimu vysledku,
7¢ {restny &in — prestupek podle Su 431 tr. z., iimz obzalovana
uznana byla vinnou, zastaval bez trestu. JiZ tento vysledek na-
svE8d¢uje neklamné tomu, Ze vyrok soudu spoivd na nesprav-
ném pojimani predpisu Su 265 tr. . Byf i to nebylo v zdkond
vyslovné zdliraznéno, prece dluzno miti za to, Ze § 265 tr. f.
ma na zfreteli pouze trest pravoplainy, nebof neni mozno. aby
zakon ukladal soudu ve druhém rozsudku prihliZzeti k trestu
v prvém rozsudku vyslovenémmu, o némz, jezto je nebo miize
iesté byti napaden bud tou ¢i onou stranou, nelze tvrditi, Ze
by mohl tvoriti spolehlivy podklad pro vyméfeni trestu za
novy trestny ¢in. Su 265 tr. ¥. pouZiti jest proto je n tehda, kdvZ
rozsudek dfive vyneseny v dobg vynaSeni nového rozsudku
vesSel jiZ v moc prava; nebylo-li toinu tak. pak vysloviti jest
rozsudkem novym trest bez ohledu na ustanoveni Su 265 ir ¥.,
iakoby Slo o trestny Cin zcela samostatny. Jen tak moZno pre-
dejiti pripadn¢mu, zasadam trestniho zdkona naprosto pficicimu
se vysledku, jaky nastal i v tomto pripadé. Vejde-li pozd&ji prvy
odsuzujici rozsudek v moc prava, pokud se tyCe, zustane-li ob-
zalovany 1 po rozhodnuti o opravném prostfedku proti nému
podaném k trestu odsouzen, pak bude mu hledati odpomoc proti
pfemiie obojim potrestanim pfivodéné poradem §u 410 tr. f.
(Stejné Herrnritt: Xu praxi § 265 tr. ¥. z roku 1873. Privnik
str. 169 nasl. ex 1925.)

Rozhodnuti nejvys§8iho soudu z 16. fijna
1925 ¢i. Zm 1 601/25-3.
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