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3 dnit (§ 7 zdk. ze dne 27. Cervence 1871 ¢&. 88 f. z). Nai{kini roz—
hodnuti ufada politickych ve vécech manZelskych neni vazino Ihiton
(§ 4 zdk. ze dne 25. kvétna 1868 & 47 . z.).

V. ProdlouZeni lhity.

Pokud se ty€e ptisludnosti ku povoleni prodlouZeni lhiity, plati rfizna
ustanoveni. V zéleZitostech financnich povoluje prodlouZeni lhiity ufad, kte-
rému stiznost jest podati (§ 1 zadk. ze dne 19. bfezna 1876), v zilezito-
stech hornich prvni stolice (§ 231 hor. z). Dle vyn. min. vn. ze dne
15. fijna 1871 & 13.511 podati jest Z4dost ufadu, ktery o sti¥nosti ma
rozhodnouti. Zadost za prodlouZeni lhfity nepietrhuje béh lhiity pévodni,
neni-li to vyslovné v zakoné ustanoveno. Dle § 1 zdk. ze dne 19. btezna
1876 stavi se lhiita podanim Z4dosti za prodlouZeni jeji aZ do dne, kdy
vyfizeni Zadosti této se doruci, pravé tak jako Zadost za ozndmen{ davodi
rozkazu, opatfeni neb jiného rozhodnuti orgdnii financ¢nich.

Li¢eni hlavni.

Liceni hlavni jest nejpodstatnéjsi, vyneseni rozsudku bezprostfedné
pifedchazejici, stadium trestniho fizeni.

I. Ptipravné fizeni

1. Vyslychani obZalovaného pted hlavnim li¢enim.
Vyjma zviastni pifipady ma kaidy obZalovany, ktery jest ve vazbé, ve
trech dnech od té doby, kdy obzaloba nabyla pravni moci, odveden byti
do vézeni soudu sborového, u né¢hoz hlavni pieliceni odbyvano byti ma.
Jde-li o zlo¢in spadajici do pravomoci soudu porotniho, ma obZalovany
k tomuto soudu pfedvedeny béhem 24 hodin pfedsedou soudu porotniho,
nebo jeho naméstkem, nebo predstavenym sborového soudu prvni stolice
o tom slyfen byti, zdali k tomu, co v pfipravném vySetfovani vypovédél,
co pfidati ma, nebo v tom néco zméniti. Nemd-li obZalovany dosud ob-
hdjce, ma se pfi vyslechu tom vybidnouti, aby sobé obhdjce zfidil a ne-
uzije-li prava toho, ma se jemu ihned z povinnosti Gfedni obhdjce zfiditi
(8 41 odst. z, § 220 tr. f.). Nachézi-li se obZalovany na svobodé, ma.
k tomuto slySeni pfedsedou obeslan byti. MiZe vSak i o vécech téchto.
prostfednictvim soudce okresniho, v jehoZ obvodu se zdriuje, vy-
slechnut byti.

Ucel tohoto vyslechu dle znéni zakona jest dvoji:

@) aby obZalovanému poskytnuta byla moZnost, by udal prostfedky
obhajovaci, jichZ dosud neuZil, a aby pouZiti jich navrhl (§ 222 tr. f.);

4) aby obzalovany ku zfizeni obhdjce, jestliZe ho dosud nemd, vyzvan.
byl. Wiirth pfipojuje jesté (ve svém spisu »Osterr. Strafprocess<) toto:
Kazdy pfedseda soudu porotniho, jenZ tkol sviij Fadné uva a dileZitost
a nesnadnost tradu svého ndlefité oceni, uZije vyslechu toho k tomu, aby
obZalovan¢ho bliZe seznal a sobé fizeni usnadnil tim, Ze seznd chovéni
obzalovan¢ho. Vyslech ten poskytne jemu i moZnost stav sporu fddné po-
souditi, piesvédciti se, zda vSech obhajovacich prostfedkdl uZito bylo, zda
proti fizeni v pfipravném vySetfovani budou obZalovanym stiZnosti moci
podany byti, a zdali o véci jiZ v nejbliZe pfistim porotnim zasedini bude
moci jednano byti aneb, nejsou-li tu snad dfvody pro odroleni li¢eni.
7 toho vyplyva, Ze pfedseda nemd se tu spokojiti kladenim nutnych otdzek
zakonem pfedepsanych a tim z vyslechu pouhy obfad ucdiniti, nybri Ze
jest povinen v zdjmu pravdy a spravedlnosti pfi tomto vyslechu véc hlou-
béji prozkoumati.
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2. Ustanoveni dne hlavnfho li¢eni a pfedvoldani obZa-
lovaného.

Den ku hlavnimu pfeliCeni ustanovi pfedseda tim zpisobem, aby
obZalovany, nepfivolf-li sam ke lhfit¢ kratSi, mél pod neplatnosti ode dne
dodani obsilky, nejméné t¥i dny casu ku pfipravé na obhdjeni, a jde-li
o néjaky zlocin, ktery k rozsouzeni pfikdzan jest poroté, nejméné osm dni
(§ 221 tr. ). Den hlavniho pieliteni ozndmen bud jak obZalovanému a
jeho obhajci, tak i statnimu zdstupci, po ptipadé Zalobci soukromému i sou-
kromému tcastniku. V obsilce ma sc¢ obZalovanému pohroziti, pakli by se
ku hlavnimu liceni nedostavil, Ze dle okolnosti hlavni liceni bud v jeho
nepfitomnosti se odbude, nebo Ze bude rozkazem postavovacim ku pfeli-
¢eni pfiveden, po pfipadé kdyby se toto v pravy (Cas stiti nemohlo, Ze
bude pfeliteni na jeho utraty odroceno. Také svédkové a znalci maji se
obeslati v ten zpfisob, aby mezi dodanim obsilky a mezi dnem, kteréhoZ
se hlavni pfeliteni ptedsevezme, tfi dni uplynuly. Tyka-li se obZaloba zlo-
¢inu, ktery jen ndsledkem toho, Ze je ve spojitosti s precinem obzZalova-
nému soufasné za vinu kladenym, pfikizin jest soudu porotnimu, ma ob-
Zalovany narok pouze na 3denni lhiitu ku pfipravé (ndl. ze dne 10. biezna
1879 ¢ 1212).

3. Misto hlavniho liceni.

Vyjma zvlastni piipady, ma se pfeliceni konati v sidle sborového soudu
prvni stolice; piedseda soudu miize viak mimo pfipad v § 397 odst. 3
tr. . uvedeny, sly$ev Zalobce, nafiditi, aby hlavni pteliceni konalo se v sidle
soudu okresniho, v jeho okrsku skutek byl spachin (§ 221 odst, 2 tr. £.).
Lze-li pfedvidati, Ze hlavni pieliceni bude déle trvati, stafi se opatieni,
aby li¢eni pfitomni byli jeden nebo dva soudcové nahradni, ktefi by v pfi-
padé potifeby na misto ncékter¢ho soudce nastoupiti mohli (§ 221 odst. 3
ir £.)

4. Nadvrhy stran ve pfic¢iné pravodu.

Chce-li Zalobnik, soukromy tucastnik neb obZalovany, aby obeslani byli
jesté neéktef, jini svédci, nebo znalci, neZ ti, ktef{ se maji jiZz dle obZaloby,
po pfipadé ndlezu o namitkach proti obZalobé vydaného obeslati, m4 to
v Cas oznamiti pfedsedovi a uvésti skuteCnosti a Clanky, o nichZ ma obe-
slany slySen byti. Seznam svédka a znalcii, ktefi se maji nové obeslati,
ma se strané druhé doruciti nejdéle do tfi dn@ pied hlavnim licenim,
jinak nemohli by bez jejiho pfivoleni slySeni byti (§ 222 tr. £.). Moc
predsedy (§ 254 tr. £) oviem tim Gjmy netrpi. Zidné strané vSak ne-
piisludi pfi hlavnim li¢eni pravo novymi priivody protivnika piekvapovnti
a zbaviti jej takto moZnosti na odpovéd fadné se ptipraviti (ndl. ze dne
9. listop. 1878 ¢. 6550). Navrhne-li nékterd ze stran nové priivody teprve
po uplynuti lhity § 222 tr. ., mad Zadati zaroven za odroleni li¢eni, a to
proto, aby protivniku, pokud se privodu tomu opira, pfedepsana piipravna
3denni lhiita poskytnuta byti mohla (nal. ze dne 16. dubna 1877 ¢. 13.180,
ze dne 2. biezna 1885 & 14.752). Privody, jeZ netykaji se skuteCnosti
a Clankfi, o né% jde, nemusi byti pfipudtény (nal. ze dne 27. zari 1879
¢. 5183, ze dne 3. Fijna 1879 & 7248, ze dne 19, dubna 1886 & 960,
sb. ¢ 913, ze dne 17. ledna 1887 ¢&. 12.385), a mohou byti zamitnuty
i kdyz by se protivnik jim nevzpiral (nal. ze dne 15. f{jna 1875 & 5093
sb. ¢. 84). O svédcich, stojicich pod moci vojenskou, plati co nafizeno

Mrve

ve pficiné svédki vibec.

15%



228 Li¢eni hlavni.

5. Ndvrhy na doplnéni pfipravného vySetfovani.

Navrhne-li obZalovany nebo jeho obhdjce, aby néktera okolnost k obhdjeni
jeho pfihodna jest¢ dikladné&ji byla vySetfena a shleda-li pfedseda, Ze tato
zadost je podstatnid, ma vySetfovini to bez pritahu nafiditi a o vysledku
2alobce i obzalovaného resp. jeho obhdjce zpraviti, aby ve spisy nahlédli
a daldi navrhy uéinili. TymZ zpasobem miiZze se také ptipravné vySetfovéni
k navrhu Zalobcovu nebo soukromého udcastnika doplniti. Ma-li pfedseda
za to, e se navrhu dle §§ 222 a 224 tr. f. u¢inénému nemd mista dati,
rozhodne o véci radni komora. TymZ zpisobem mé pfedsedici Zadati za
rozhodnuti komory radni, kdyZ v nékterém pfipadé, kde proti spisu ob-
Zalovacimu nebylo ¢inéno namitek, ma pochybnost, zdali se v8ickni svédci
a znalci v obZalobé jmenovani maji obeslati. Proti tomuto rozhodnuti neni
Zadného prostfedku opravného; navrh ten v8ak miiZe se pfi hlavnim pie-
liceni obnoviti. Dle vysledku tohoto vy3ettovani pfislu§i Zalobci privo pfi-
vodni spis obZalovaci jest¢ pred hlavnim licenim vziti nazpét neboli podati
novy spis obZalovaci, ktery ma pak byti zdkladem hlavnimu liceni. Tim
oviem vrati se celd véc opét do stadia vydani v obZalovanost (§§ 224,
227 tr. t.).

6. Spojeni a rozdéleni vice trestnich feéf Samo sebou
se rozumi, Ze okolnosti obvifujici, jeZ jiZ dfive tu byly a jeZ zastavenim
fizeni nebo rozhodnutim o odporu obZalovaného odstranény byly, nebo
o nichZz rozhodnuto bylo, Ze liceni o nich se ma odloutené konati, pfi
hlavnim liceni stranou ponechiany byti musi. Co se pak tyée nové ob-
jevenych okolnosti obvifiujicich, neni vidy nutno a také ne vidy pro
obvinéného prospéino, aby z hlavniho liceni bez podminky byly vylutovany.
Okolnost, Ze tyto skute€nosti pozdéji objeveny byly, nemiiZe miti v zdpéti
beztrestnost obZalovaného. Statnimu zastupci ku jeho Zadosti jest ponechdno,
by nové objevené trestné Ciny samostatné stihal. Soud pfislusny dle § 56
ve pricin¢ nékolika setkavajicich se cinfi trestnych miZe k navrhu aneb
z moci své ufedni uciniti opatfeni, aby fizeni trestni, tykajici se toho neb
onoho cinu trestného nebo toho neb onoho obvinéného, vedlo a dokonalo
se zvlasf o sobé, jestliZe se tim zamezi, aby se fizeni neprodlouZilo aneb
neztizilo, anebo jestlize se tim zkrati vazba obvinéného. V takovém pfi-
padu ma Zzalobce ihned prohlasiti, zdali sobé vyhraZuje stihiani téhoZ ob-
vinéného pro jind obvinéni. Udinil-li tak, ma fizeni v pficiné téchto
obvinéni bez priitahu dile se vésti a ukonditi; neudinil-li tak, mtiZe obZalovany
pro tato obvinéni stthan byti jen z téch pficin, pro které se miZe fizeni
trestni pfed hlavnim pfeliCenim zastavené obnoviti. Bylo-li komorou radni
rozhodnuto, aby se nékteré véci trestni ze spole¢ného Fizeni vyloudily,
miZe sobé& na toto rozhodnuti statni zastupce neb soukromy Zalobnik,
jakoZ i obvinény u sborového soudu II. instance stéZovati. Sborovy soud
Il. instance ma pak o ndmitkdch proti obZalobé, jakoZ i proti viem usne-
senfm o spojeni nebo rozdéleni trestnich véci rozhodnouti. Pfedsedovi
liceni vyhrazuje § 232 odst. 3 tr. f. pravo nafiditi, aby ve pficiné kaZdého
nebo ve pficiné nékterych ¢lankd obZaloby pfe zvlasté se vedla.

7. Utvofeni lavice porotcil. Bezprostfedné pfed pocetim hlav-
niho preli¢eni, které jest konati pfed soudem porotnim, utvofi se pro
kaZdou trestni véc zvlasté lavice porotclt v nevefejném sezeni soudu po-
rotnfho a u pfitomnosti Zalobce, tGéastnika soukromého, obzalovaného a jeho
obhéjce, jako i obeslanych porotch (§ 304 —310 tr. f. Viz ¢lanek Porotci).
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I. Zdsada vefejnosti, ustnosti a bezprostiednosti.

Ze zasad téchto vyplyva, Ze hlavni liceni ma byti jednotné (in continuo).
Vetejnost hlavniho liceni miize jen tehdy vyloucena byti, kdyZ toho Zada
mravopocestnost nebo vefejny pofiadek. Soud sborovy rozhodne o tom
z povinnosti Gfedni nebo ku navrhu Zalobce nebo obZalovaného, rokovav
a poradiv se o tom Vv sezeni tajném, pisemnym ndlezem, proti némuZ
neni opravného prostiedku. Hlavni liceni zaklada se na kontradiktornim
fizeni obou stran, plati tedy zasada, Ze hlavni liCeni provésti se ma za
pfitomnosti obou stran. Je to jiZ v zijmu obZalovaného, aby li¢eni byl
piftomen a jest to i jeho povinnosti, které jemu neni volno libovolné se
vyhnouti. Trestni fad obsahuje v3ak fadu pfipada, kdy li¢eni v nepfitomnosti
obZalovaného se odbyti miiZe:

1. V ptipadech zvlastnich miiZe pfedseda obZalovanému nafiditi, aby
pfi vyslychiani nékterého svédka neb spoluobzalovaného ze siné zasedaci
odstoupil. KdyZ v3ak byl zase pfiveden, md jemu pfedseda ozndmiti vse,
co v jeho nepfitomnosti bylo pfedsevzato, zvlasté pak seznani, jeito byla
mezi tim ucinéna. Neoznami-li mu to pfedseda, ma tak pod neplatnosti
fizeni, dfive je§té neZ se privodni fizeni skonéi, uciniti (§ 250 tr. f.).
Na sdéleni vysledku ohledani soudnim dvorem v nepiitomnosti obZalovaného
pfedsevzatého se tento diitvod neplatnosti nevztahuje (nal. ze dne 17. listop.
1877 ¢ 10.187 sb. ¢ 162). Tykali se poruSeni téchto pfedpisit osoby,
jeZ jen jako spoluobZalovany vystupuje, nepfislu$i obZalovanému, jenZ
celému jedndni nepfetrZité byl pfitomen, nijaka stiZznost (nal. ze dne 2. pro-
since 1875 ¢. 8332).

2. Rusi-li obzZalovany nesluifnym chovanim pofadek pfeliceni, a ne-
ustal-li, a¢ jej pfedseda napomenul a jemu pohrozil, Ze bude ze sezeni
vyveden, mfiZe usnesenim soudu sborového bud na chvili nebo na celé
prelicenf ze siné vyveden byti a sezeni miiZe se v jeho nepfitomnosti od-
byvati (§ 234 tr. f.).

3. Onemocni-li obZalovany mezi pfelicenim tou mérou, Ze pfi ném
déle setrvati nemitiZze, smi se v pfeliceni jen tenkrate pokracovati, kdyZ
obZalovany k tomu svoli (§ 275 tr. f.).

4. Nedostavil-li se obZalovany ku hlavnimu liceni, miZe toto v jeho
nepfitomnosti kondno a rozsudek vynesen byti jen tehda, jedna-li se o zlo-
¢in, na ktery vyméfen jest trest nejvySe Oletého Zalafe, nebo o pfecin,
a byl-li obzZalovany jiZ v ptipravném vySetiovani vyslechnut, a byl-li ku
hiavnimu liceni osobné obeslan (§ 427 tr. f.).

5. Nedostavil-li se obzalovany ku vyhlaSeni rozsudku, miZe tento
v jeho nepfitomnosti byti vyhlaSen a miZe ho pfedseda za tim ucelem
dati pfred soud postaviti a nafiditi, aby jemu rozsudek soudcem k tomu
vyslanym tstné byl ohlaSen, anebo aby mu byl opis rozsudku dorucen
(§ 269 tr. t.).

[lI. Pfipady incidencni.

Ucini-li strany béhem hlavniho liceni v pticiné nékterych ¢lankd fizeni
navrhy, kteréZ sobé odporuji, anebo kdyZ pfedseda nedda mista navrhu
nékteré strany, jemuZ se neodporuje, rozhodne soud o takovych vécech
vedlejsich ihned, aniZ se proti tomu pfipousti néjaky samostatny prostiedek
opravny, jimz by sc dalsi pfeliteni stavilo.

Pfedseda miZe si i mimo pfipady v § 238 tr. . naznatené rozhodnuti
soudniho dvoru vyZidati (ndl. ze dne 11. listop. 1884 ¢&. 12.225).
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Navrh privodni v koneéné fe¢i pfedneseny musi rovnéZ v bedlivou
avahu vzat byti (ndl. ze dne 20. kvétna 1885 ¢ 4817 sb. ¢ 793). Mezi-
timnd usneseni nenabudou privni moci a nejsou tudiZ nezménitelna (nal.
ze dne 5. tnora 1881 & 14579).

IV. Pofad pti hlavnim li¢eni.

1. Pfedseda fidi licenf. Na ném je, aby dbal, by zachovan byl v soudni
sini pokoj a potadek, jakoZ i slusnost, které# diistojnost soudu vyhledava
(§ 233 tr. ). On mé& k tomu pfihlizeti, aby nikdo nebyl hanén, aneb
z ncéceho, co k véci nendleZi, obvinovan. Osmélil-li se obZalovany nebo
soukromy Zalobnik, soukromy ticastnik, svédek anebo znalec, néco takového
pronésti, miZe jemu soud k ndavrhu uraZeného aneb stitniho zastupce, nebo
z moci ufadu uloZiti pokutu do 50 zl. nebo trest vézeni do osmi dni
a je-li ve vazbé, miiZe jemu uloZiti pfiméfeny trest disciplinarnf (§ 108 tr. f.).
Hlavni povinnosti pfedsedy v3ak jest dbati toho, aby pravda na jisto po-
stavena byla; on vyslycha obZalovaného a svédky, a urCuje pofadi, v jakém
maji mluviti ti, jeZ o slovo Zidaji. Odbyva-li se liceni pfed porotou, ma
pifedseda po zodpovédéni vieobecnych otdzek obzalovanym dle § 240 tr. .
pod neplatnosti fizeni porotce do ptisahy vziti (§ 313 tr. f.).

2. Cteni obZaloby. KdyZ svédci odstoupi, naiidi pfedseda, pod
neplatnosti, aby ¢ten byl spis obZalovaci, po pfipadé i ndlez, dle né&hoz
néktery ¢lanek obZaloby ma se pominouti. Pfi opétovaném liceni za pfii-
¢inou zruSeni rozsudku jest i stary rozsudek, jakoZ i nilez kasacniho
soudu pfecisti (ndl. ze dne 2. srpna 1880 & 13619).

3. Vyslech obZalovaného ObZalovany nemtZe byti k tomu
piidrZovan, aby ku otizkdm jemu kladenym odpovidal (§ 245 tr. £).
Z pravidla vyzve pfedscda obZalovan¢ho, aby o obZalobé se vyjadfil
Prizna-li se obZalovany ku ¢inu v obZalobé za vinu mu kladenému, miZe
dali pravodni fizeni odpadnouti (238 tr. f.). Nepfiznd-li se obZalovany,
nybrZ naopak, tvrdi-li, Ze jest nevinen, pfipomene jemu piedseda, Ze mu
ptisludi pravo, vyli¢iti jak se véc sbéhla (§ 245 tr. f.).

4. Rizeni pravodni. Z prévodi jsou vypovédi svédk pro
hlavni pfeliCeni, jakoZ i pro pfesvédceni soudch nejdileZitéjsimi, jelikoZ
tento privod byvi nejlastéji pramenem vypatrani pravdy. Znalci vyzvou
se pfi hlavnim li€eni bud, aby sd¢lili, co shledali, bud, aby podali sva
dobrozdani. Ohledani soudni pfedsevezme se pfi hlavnim lieni jen
potud, pokud véci movité, t. zv. clinky usvidcovaci, se prokazuji. Je-li
ohledani véci nemovitych nutnym, miZe soud v priivodu vech tcastnikit
liceni pfedsevziti ohledini na misté samém, po pfipadé¢ ustanoviti soudni
komisi, kterd by ohledani pfedsevzala a protokol o tom sepsala. Privody
nové miiZe soud ihned pfipustiti, necbo je odmitnouti, uzné-li, e vyznamu
nemaji (§ 238 tr. f.).

5. Odbyva-li se hlavni liceni pfed porotou, ustanovi po skonceni fizeni
pravodniho pfedseda, poradiv se se soudem, dle pfedpisu § 316 tr. .
otazky, jez se maji porotctim poloZiti (viz ¢l. Dotdzky ku porotclim).,

6. Reci stran. Po skonéeni fizeni pritvodniho obdr# strany slovo,
aby konecné svoje ndvrhy pfednésti a odavodniti mohly. Zastupce ob-
zaloby, jakoZ i obhajce maji ve svych ndvrzich urcité prohlasiti, jaky nalez
soudni Zadaji, a maji tyto své navrhy odivodniti. Ditvody maji se zakladati
jednak na srozumitelném a souhrnném objasnéni vysledkd fizeni privod-
niho, jednak v ndleZitém vysvétleni zidkonnych pfedpisii, jichZ nutno ku
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rozhodnuti uziti. Re¢i stran maji jmenovité ten tcel, aby pfisobily na vy-
neseni rozsudku. Nicméné jest se v fecech téchto obmeziti jen na to, co
jedin¢ na pouZiti pramenit rozsudku, totiz skute¢nych vysledkfi hlavniho
liceni a zdkona, vliv miti miZe. Tak jmenovit¢ zastupci stitnfmu svéfeno
jest poslanf nadmiru dileZité. On nesmi zapominati, Ze neni tu proto, aby
zastupoval a hajil sv¢é osobni nahledy, nybrZ ma vidy pamétliv byti toho,
7e jest organem statnim a Ze zdjem statu vidy toho nevyhledava, aby
obZalovany byl odsouzen; odporucuje se tudiZ, aby spiSe si pocinal zdrZen-
livé a hlavné, aby kladl vahu na to, aby veSkeré rozhodné skutecnosti
a poméry vytknuty byly. Na porotce maji feci stran piisobiti v tom sméru,
aby porotcové o vysledcich fizeni priivodnfho pfemysleli a tyto posuzovali,
a maji se dile snaZiti porotce presvédcCiti davody takovymi, které ze
skutec¢nosti a Zivotni zkuSenosti porotcti vzaty jsou. Vseho, co by meélo
piisobiti spi§e na cit porotcli, neZ na rozum, nebo ¢im by tito, jsouce ve
vasnivém rozcCileni, mohli byti uneseni, jest se vystifhati. Obhajce ziistane
jen tehdy své povinnosti vérnym a zachovd své distojné postaveni, ob-
mezi-li se pfi hajeni jen na to, Ze prednese skutkové a privnické tuvahy,
které dle stavu véci, spisi a vysledku li¢eni na prospéch chran¢énce svého
mluvi. Carrara vytykd, jakoZto povinnosti obhajcovy: védéni, t. j. tplné
osvojeni si ve§kervch skutkovych i pravnickych podrobnosti, soucit, zmu-
zilost, vérné zachovini tajemstvi, nezi§tnost a zakonnost.

V fizeni pfed soudem porotnim rozpadaji se feci stran ve dva
oddily a sice v feci pfed vynesenim vyroku, a v fedi, které sec vztahuji
na diisledky soudem z vyroku odvozované,

V fizeni pfed soudy sborovymi vztahuji se feci stran z pravidla
na cely obsah rozsudku. Dle § 256 tr. f. mtiZe v3ak pfedseda nebo soudni
dvir uéiniti opatfeni, aby ndvrhy zivére¢né ve pficiné viny, trestu, naroki
soukromopravnich a utrat fizeni od sebe oddéleny a samostatné piedne-
seny byly.

Strany mluvi v tom pofadi, Ze nejprve Zalobce (zdstupce stitni, sou-
kromy Zalobce, podptirny Zalobce) slovo obdrZi a na to (soukromy tcastnik),
obZalovany a jeho obhdjce. § 253 zmifuje se téZ o odpovédi stitntho za-
stupce, pfiznava viak obZalovanému posledni slovo,

7. Pfi licenf pfed soudem porotnim nésleduje po fefech stran
resumé predsedy dle ustanoveni § 325 tr. . (Viz &l Poudeni pravni
porotcii,)

V. Sepsani protokolu.

O hlavnim liceni sepsati se ma pod neplatnosti fizeni protokol, jejZ
ma pfedseda a zapisovatel podepsati. V protokole maji se uvésti jména
pritomnych ¢lentt soudu sborového, jména stran a jich zastupcli, maji se
v ném déle uveésti viechny podstatné obfadnosti fizeni a jmenovité svédci
a znalci, ktefi byli vyslechnuti a spisy, které byly cteny, zdali byli svédci
a znalci ve pfisahu vzati aneb z kterych pfi¢in se tak nestalo; konecné
maji se v ném uvésti viecky ndvrhy stranami ucinéné a zaroveil pfipo-
menouti, jak pfedseda nebo soud ve pficiné jich rozhodl. Strany mohou
téZ za tcelem zachovini prav svych Zddati, aby jednotlivé okolnosti v pro-
tokole zjistény byly (§ 271 tr. £). Odpovédi obZalovaného a seznani
svedkli nebo znalch poznamenaji se v protokole jen tehda, kdyZ se od-
chyluji od vypovédi ve spisech uvedenych, aneb kdyZ se néco na nich
mcni nebo k nim se p#idavd, nebo kdyZ byli svédkové nebo znalci v se-
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zeni vefejném ponejprv slySeni. Uzna-li pfedseda nebo soud toho potfebu,
muZe se nafiditi, aby sezndnf a feli tésnopisné psany byly. Pozada-li za
to strana nékterd v Cas, a zapravi-li napfed ndklad z toho vzelly, ma se
to vzdy natfiditi. Zapisky tésnopisné maji se viak v 48 hodinach v obycejné:
pismo pfevésti a pfedsedovi nebo nékterému soudci ku prozkoumani pied-
loziti a ku protokolu pfipsati. Viibec maji strany volnost v uzavieny pro-
tokol a v pfilohy jeho nahlédnouti a opisy jich si zjednati. O poradach
a o hlasovani sepsan budiZ, kdyZ se soud za pfitinou usneseni do siné
poradni odebéie, zvlastni protokol. Neplatnost fizeni nastupuje jen tehda,
kdyZ protokol viibec sepsan nebyl (nal. ze dne 21. Ginora 1876 ¢. 11.815,
ze dne 5. listopadu 1877 & 8890, ze dne 12. prosince 1877 & 11.755,
ze dne 4. tnora 1884 ¢&. 6439 a j.). Vainé nedostatky protokolu maji
za nasledek jedndni dle § 271 tr. . (ndl. ze dne 5. listopadu 1877
¢. 8890, ze dne 1. prosince 1881 ¢ 7442). Dodateéné opravy a dopliky
protokolu mitize povoliti jen pfedseda (nal. ze dne 1. prosince 1881
¢. 7442). Odepteni zjisténi jisté okolnosti v protokole miiZe tvofiti jen tehdy
diivod zmatecnosti, kdyZ zjisténi to mezitimnim nélezem (§ 238 tr. £.)
odepfeno bylo (nil. ze dne 22. zif#i 1884 ¢&. 6160).

VI. Pferu$eni a odroceni hlavniho liceni.

1. Hlavni liceni miiZe se pferufiti jen tehdd, kdyZ pfedseda po-
tfedu toho uzna, aby si osoby pfi ném zGlastnéné oddechly, nebo aby se
neprodlené zaopatfily privody; v pfipadech pilnych muZe dle zdani soudu
také v nedéli a ve svitek v lieni pokrafovdno byti (§ 273 tr. ).

2. Nedostavil-li se obhajce ku hlavnimu li¢eni, byv fadné obeslan,
neb odesel-li dfive, neZ liceni se skoncilo, nebo jde-li tu o ptipad § 236
od. 2 tr. . a nemiZe-li se vibec jiny obhdjce zfiditi neb aspoii ne bez
ujmy obhéjeni obZalovaného, jest hlavni liceni odroditi (§ 274 tr. f.).
Niklad se ztizenim jiného obhdjce a odrocenim spojeny mda nésti obhdjce,
jenz je tim vinen.

3. Onemocni-li obZalovany tou mérou mezi preliCenim, Ze pii ném
déle setrvati nemiZe a nesvoli-li k tomu, aby se v liceni v jeho nepfitom-
nosti pokracovalo, ma se pfeliceni odro¢iti (§ 275 tr. f.).

4. Scud muze dle zdani svého se usnésti, aby pfeliceni bylo odrocCeno,
vidi-li se mu z jakékoliv pficiny toho tfeba, aby se dfive jeSté pfedse-
vzalo néjaké nové vyhledavani, nebo néjaky vykon vySetfovaci, nebo aby
se opatfily nov¢é privody, ancbo shleda-li pro pfekiazky zevnéjsi za po-
tfebné nebo piihodné, aby se pfeli¢eni odrocilo (§ 276 tr. f.).

VII. Pfipady vedlej3i bé¢hem li¢eni sbé&hlé.

1. Okamzité zatknuti svédka miiZe pfedseda nafiditi, kdyZ svédek
védomé ucinil kfivé seznani. O tomto seznani muZe piedseda nafi-
diti, by sepsin byl protokol a jej po pfecteni a schvilenf svédkem dati
podepsati. Zat¢eny svédek pfedvede se po té soudci vySetiujicimu. Ob-
Zalovany nemd prava dati niavrh, aby svédek byl zatCen a nema téz prava
stiZznosti, kdyZ se toto proti jeho viili pfedsevezme (ndl. ze dne 22. fijna
1875 ¢. 8774, ze dne 28. bfezna 1887 ¢. 13.292, ze dne 9. ledna 1888
¢. 12.242, ze dne 21. ledna 1889 & 9439). Ani zmate¢ni stiZnost nema
na opatfeni se strany pfedsedy ucinéna vlivu (ndl. ze dne 31. ¢ervna 1879
¢. 2540), a odpor stéZovatele viici nim neposkytuje podkladu ke stiZnosti
zmateéni (nidl. ze dne 10. ledna 1879 ¢& 6934).
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2. Spaché-li kdo béhem hlavniho pieliceni v sini jednaci ¢in trestny,
a byl-li pfi skutku samém postiZen, mibZe soud shromaidény, prerusiv
hlavnf liceni, nebo ku konci jeho k navrhu Zalobce k tomu opravnéného
po vyslySeni obvinéného i svédkia pfitomnych hned v té pfi¢iné rozhod-
nouti a obvinéného odsouditi. Odpada tu tedy tplné fizeni pfipravné. Pro-
stfedky opravné proti takovému rozsudku nemaji uc¢inku odklidacitho. Ne-
miiZe-li obvinény hned byti odsouzen, nebo je-li skutek vykonany zlo¢inem
nebo pfelinem néleZejicim pfed soud porotni, ma dati pfedseda pachatele
postaviti pfed soudce vySetiujictho. O tom vSem méd se sepsati zvlastni
protokol. Spichal-li obZalovany mezi hlavnim li¢enim ¢in trestny, rafiZe
soudni dviir, jedna-li se o ¢in stihany z povinnosti Gfedni, ku navrhu
statnfho zastupce nebo poSkozeného, v jinych pfipadech jen ku Zadosti
Zalobce soukromého, fizeni a rozsudek na tento cin rozsifiti (§ 263 tr. f.).

Lihovary. -

I. Lihovary tvofi hlavni odvétvi hospodaiskych Zivnosti a pokud tvofi
vedlejdi Zivnost primyslu hospodaiského, nepodléhaji ustanovenim fadu
zivnostenského (¢l. II. vyhl. pat. k Ziv. faddu). Hospodatské lihovary poZivaji
mimo to je§té zvlastnich vyhod ohledné dané z kotalky (viz tento ¢lanck).
V lihovaru pfeménuji se soucdstky hospodaiskych vyrobkil (8krob) ve hmotu
cennou a lehce pfenosnou (lih), kdeito odpadkit uziva se jako krmiva pro
dobytek. Je#to vyrobky (lih a kofalka) kryji dostateéné niklad s vyrobou
spojeny, zbyva rolnikovi laciné krmivo, coZ jemu rozmnoZeni dobytka a
zna¢néjsi vyrobu hnoje umozZiinje. Mnohé krajiny, kde se vyhradné jen
brambory péstuji, zaviseji od vyroby kotalky. Kdeito v dfivéjsich letech
paleni lihovin jen v malém se provozovalo, zatlaila nyni hromadna fabri-
kace vyrobu v malém znenahla téméf tplné.

Provozovidrna musi dle § 25—35 Ziv. fddu cestou ediktalniho
fizeni ufedné schvalena byti. Mimo to musi ten, kdo kofalku vyribéti nebo
destilovati hodld, popis mistnosti vyrobnich a pfehled pfistrojli, stanovidté
a popisné Cislo domu, ve kterém Zivnost provozovati chce, nejméné 4 tydny
pfed zahdjenim vyroby ncjbliZ§imu finanénimu organu, jemuZ dohled na
vinopalny pfislusi, Gstné nebo pisemné oznimiti a ziroven pfesny popis
mistnosti ku provozovarné ndleZejicich, pfistroji a nadob dvojmo podati
a v popisu téZ udati osoby, jimZ svéfen jest dohled na ostatnf sluZebnictvo,
jakoZ i osoby, které v nepfitomnosti podnikatelové vyrobu fidi. Déle musi
nejpozdéji 4 tydny pfed zapocCetim ro¢niho obdobi vyrobniho a béhem
tohoto nejméné 14 dni pfed pocatkem mésice, ve kterém vyroba zahdjena
byti ma, ozndmeni s popisem mistnosti provozovacich finanénimu Wfadu
uciniti (§ 21, 44, 53 zdk. ze dne 20. ¢ervna 1888, & 31 . z.). O vyrobé
musi spravce vinopalny nebo jeho zastupce vésti zaiznam, ve kterém ziejm¢
jest uvésti druh a mnoZstvi vyrobnich latek, kterych ku zapafeni pouzito
bylo, ¢islo kddé a mnoZstvi v ni se nalézajici zdpary a udani kontrolniho
aparatu (§ 65 cit. z.,, ostatni viz ve Cldnku Dan kotaletni). Ve mnohych
krajinach tvofi téZ obycejnd vyroba kofalky studenou cestou druh vyroby
kofalky. (Dobrozdédni obchodni a Zivnostenské komory v Brné.)

II. Obchod kotalkou.

1. Obchod kofalkou miuZe zaleZeti bud ve vyéepu neb obchodé drob-
ném aneb prodeji v uzavienych niadobach. Vycep a obchod drobny jest
vazan koncesi; obchod kofalkou v uzavienych nadobich v jakémkoli mnoZstvi



