Chaloupecky ma nespornou zasluhu, ze byl prvym badatelem, ktery
vénoval se vyliceni déjin Slovenska, zemd¢, kterd ndlezela k Ceskému
statu, prave z tohoto hlediska. Vychodiskem prace jest stoleti X111,
stoleti mohutnych zmén, které prave primascely scbou zanik onéch spe-
cifickyeh  znakn  samostatn¢ho  vyvoje  Slovenska  oproti Madarsku.
Autor opiraje se o toto stoleti vnika do doby starsi. Zda se nam, ze
pravé proto, ze Chaloupecky omezil se az do XIIT stol. vznikl kol
novy, ukazati totiz_ zda a jak i ve stoletich pozdéjsich objevuje se sa-
mostatna individualita Slovenska, zvIaste v o déjimach socialnich a prav-
nich.

Dilo vzbudilo pozornost. To dokazuje 1 obsahla kritika dila na-
psana prof. Kadlecem do Prada roc¢. I[N, ¢ 1.0 a 2. Prof. Kadlec nej-
I¢épe byl povolan, aby ccemil dilo Chaloupeckého. Hodnoti je velmi
priznive. Vytvka vsak autorovi nckteré vady. Jsou dvojiho celkem dru-
hu: jedny vznikly podle mincéni Kadlecova z chybného filologického
vykladu topickych nazvit a druh¢ vzmkly zvIasté v Casti, pojednavajici
o spraveé Slovenska tim, zZe autor nepovsiml st ovysledku dosavadniho
badani. Nelze popriti, ze filologic hraje v nejstarsich déjinach velkou
ulohu., Kdo odvazil se k vyvkladum n;x jejim 1)()(11'1'1(‘.6, musi byti velmi
dobre pripraven, Mtze pak dojiti k dalekosahlym vysledktm, VEtsi vy-
znam maji vytky Kadlecovy, pokud jde o vady druh¢ho druhu, Nikdo
zajist¢ nepochybuje o vyznamu studia primo pramennc¢ho, Ale ncelze
se na né omeziti tam, kde o feSent Gkolu jest obsahla jiz literatura,
kterd dany predmét probiva z nékolika hledisck. le pak velmi pochopi-
telno, zc¢ autor, ktery tak c¢ini, dopousti se 1 vad, kterych by se mohl
jimak vyvarovati. Recense Nadlecova pak sama prinasi nékteré nové po-
znatky vzmklé na zdikladé studia topickyceh nazvia, zvI1asté zajimavé
poicdnani o hradech cernveh a bilych.

Chaloupecky odpovedel na kritiku Kadiecovu replikou v Pridech
roc. IX. ¢ 4. Nent spokojen s jeho kritikou. Nesouhlasi zvlasté ¢ mi-
nénim, ze Slovensko bylo na poc. 130 stol. hojné osidleno. Brani svij
vyklad, z¢ comes curialis == sluzny dvorsky, dale obhajuje sviij vyraz
pristalec. Haji svého mineéni o usidleni Slovantt bulharskych a slibuje
zv1dStni pojednani o tomto predmcétu. Koneéné probira jména ncékterych
mist a obhajuje sviij filologicky vyklad. Zminuje sc také o metodé
pri svém badani. Upozornuje, ze pracuje nejprve na zakladé prament
@ pak teprve obracti se k literature.

Na tuto kritiku kritiky odpovede! Kadlee v 5.0 ¢is. Prada. ZAaraz-
nuje badani primo pramenn¢, ale klade ddraz i na prostudovani litera-
tury, kterda zpracovava danou otazku. Obhajuje tim vlastni svou me-
todu badani. Probird opétn¢ nékteré filologicke viklady Chaloupeckého
a kritisuje je. Ukazuje, z¢ nc¢kterd neobstojl. Znovu potird minéni Chalou-
peckého o vykladu nazvu comes curialis. Ukoncuje také svou polemiku,

Kniha Chaloupeckého 1 kritika a polemika Kadlecova p()\‘]\'vl'
vdcéenou latku k novému l):l(l"mi Déavaji v mnohych otazkach ])rnnn pod-
néty. Jsou tudiz velmi cenné nejen svym obsahem, nybrz pravé témito
podndty. ; Rauscher.

Karel Chochole-Dr. Toméas Bednaf: Prehled ustanoveni kolkovych

a poplatkovych v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. — Praha 1025 —
Statni tiskarna, — 8% — Stran 135. — Broz. 10— K¢, —— Zakonem ¢. 54
z roku 1025 nastaly nékteré zmény v poplatkovém pravu a sazebniku:
pravidelné zakony poplatkové vibee byvaji neprehledné, a proto autofi
knizky snazili se ])I‘L(l])l'wy tyto uvésti v osystém spolu s ustanovenimi
(llnqsnm Mozno rici, z¢ snaha tato se jim v plné mire podarila, a ze
knizee malé, viak ditkladné a prchlednd. sestavili strucné systematiku
1)()1)];111\'0\'&]1(» prava, z n‘z kazdy muze cerpati pouceni ve spletitveh
ustanovenich poplatkovyeh, Kniha obsahuje pouze ustanoveni platné
v zemich historickyceh. A¢ presahovalo by to ramec knihv, doporuco-
valo by sc¢ pojati do ni i ustanoveni o nejdualezitejsich aivkach obeenich,
pokud maji platnost v celém staté, jako zvlasté o davee z prirfistku
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hodnoty nemovitosti a davee ze zabav, jez maji praktickou 1 faktickou
dualezitost poplatku statnich. Knihu pro jeji hodnota 1 lact (K¢ 10—1!)
mozno vrcele doporuciti praktickym pravaikam. dnk.

Pétadvacet let Akciové spoleCnosti diive.Skodovy zavody v Plzni.
Tato publikace, kterou Skodovy zavody vydaly na oslavu svého pét-
advacetiletého trvani co akciova spoleénost, neni dulezitou jen »ro
firmu o jeji obchodni pratele, nybrz pro svétovy vyznam Skodovyceh
zavodu jest velmi poucnou 1 pro vscecku narodohospodarskou verejnost,
Jjest zde podan vyvoj 1 nynejsi stav zavoda, jez patri k nejvetsim kovo-
1)111111\’\10\\111 pu(]ml\um celcho svéta 4 kterd mohou slouziti co  typ
pro studium pomert modernitho  velkoprumyslu. Publikace obsahuje
tri casti: v prvé se popisuje vyvoj spolecnosti, 1(]1 zavody, jejich
vvroba atd., spolu s krasnymi Icteckymi snimky. \7 ¢asti druhé jsou
diagramy, zvI1dste zajmave k osvrehu naznacenému studiu, ak slusi upo-
zorniti na dlagramy ohledné rozdéieni vynosu podniku: na pf. v r. 1924
7z cclého vinosu obdrzeli delnici o urednicr firmy ve svych mzdach a
platech skoro R0%, stat na danich atd. pres 12%, akcionar:t a spravii
rada ve formce dividend a tantiem necelveh 89, Potvrzuji se tu zku-
Senosti;, na pr. v Némecku ucinene, o malém pomérné podilu kapitdlu
na celkovém venosu podniku v protive ku naukam (na pf. marxisti-
ckym)., Na dividendy vubee pripadlo od .o 1800 do v, 1924 celkem 67
milionu zlatych korun, na investice 125 mil, zL korun — \° ¢asti treti se
pak pojednava o socialni péct firmy.

Bylo by st jen prati. aby tato instruktivoi publikace byla 1 Sirsi
verejnostt ucinéna pristupnoun. Rezny.

Dr. Jarosiav Prokes: Prehled sociainich poméra a snah v dobé
husitské, — »Zi1zkova doba.« Cyklus prednasck. Praha 1024, »Pam, Od-
boje.« 10", Str. 37. K¢ 4.50. — Autor prehledné shrnuje votéto studii
visledky jinyeh praci o socialnich déjimmach doby husitské, Neprinasi
tedy sice zadnych novyceh poznatku, ale pravé ve shrnuti a prehledu
latky zalezi cena této publikace, zvI1asté kdyz 1 nyni leckdy je nutno
jeste korigovati myIné nazory una vyznam husitské revoluce na socialni

prevraty v nasich zemich. Ca.
JUDr. Josef Langhammer: Tésnopisecka sluzba v Narodnim Shro-

méazdéni republiky Ceskoslovenské, — [!'raha 1025 Stat. Gstav tésno-

pisnv. Otisk z Tésnopisnyveh Rozhledu. Rocénik 111, Str. 10, 8% — Mo-

derni zatizeni parlamentu vyzaduje 1 dokonalé sluzby tésnopisccké, jiz
dosud nepodarilo se nicim nahraditi. je proto velmi zajimavo, dozveédéti
<¢ podrobnosti a nahlédnouti do stenografické kancelare velkého parla-
mentu a zeimeéna do nascho nejen proto, ze jde tu o institut nasi stavy,
nvhrz, z¢ nase N. S. pri svyceh mdividuddnich pomérech, zvlasté mnoho-
jazvenosti, vyzaduje specialnich opatienic Dr. Langhammer informuje
nas svem clankem zevrubnd, odkryva zpusoby, jak lze tec ]1111(]\}’ Vy-
hoveti jednacimu fadu snemovnimu i jake potize se naskytaji pri pro-
vadeni. Ze organisace je dokonala, lze vidét jiz z toho, ze po konci
<chiize pravidelné nejdéle za hodinu byva tésnopisecka zprava hotova.
Ovsem kladou se na nasce stenograly pozadavky nemalé, protoze za-
pisuii sc vedle plenarnich schuzi i schuze vyborové, Ale vedle téchto
zajimavosti, které nam autor zevrubn¢ vysvétluje, ma  jeho ¢lanck
i hlub& vyznam: ukazuje na dilezitost stenografie zejména pro prav-
niky a bylo by si prati, aby pravé nase kruhy dobre si ji uvédomily a
péstovaly.

Obcansky zakonik v pickladu porizeném péci tiskove komise spolku
ceskoslovenskych pravnika \'Schrd se viemi <lu(l(1t1\v do doby nejposled-
n¢jsi a zakony s obcanskym pravem  souvisejicimi vyjde v nej-

hlizsi dobé. Shirka tato bude publikovana jako treti svazek Za-
k(mfi ceskoslovenské republiky  vydivanych Vsehrdem. Cinice tuto
predbéznou zminku podotykame, ze shirce byla vénovana péce co do
usporadani a upravy a ze cena Jeji bude dostupna vsem, kdoz knihy
t¢to jekkoli budou potrebovati. V.



