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rodnilio, jenz cita 437 clankiu. Autorova prace doSla uznani tim,
z¢ se kodexu dostalo oficielniho oznaceni »Kodex Bustamantiive.
Kodex prijalo bez jakychkoli vvhrad deset stati, mezi nimiz
nejscu Spojené staty severoamerické z toho divodu, Ze fede-
ralni viada musi prihlizeti k zviastnim udstavnim poméram ve
Spojenych statech. Delegati Spojenych statu vyslovili vSak na-
déii, Z¢ bude Spojenym statiim mozno kodex prijmouti pozdéiji.
O projednavani kodexu vystizné informuie Bustamantova negij-
noveéiSi publikace »El Codigo de derecho internacional privado
y la sexta conferencia panamericana«, vyS$la v Havand letos-
niho roku.

V dobé, kdy ma dojiti i v Evrop¢ ke skutecné postupné
kedifikacl prava mezinarodniho pod protektoritem SpoleCnosti
narodu, stiva se sledovani americk¢ kodifikace proto nutnym,
z¢ s¢ v Americe klade patfriény diraz na pravo platné.

Dr. Bohumil Kucer a.

Drihy sjezd polskych pravaikié bude konan podle sdéleni
»Pravného obzoru« ve dnech 29. zafi az 2. iijna 1929. V plenu
siczdu budou feSeny otazky: 1. Problém zmezindrodnéni priva
obligac¢niho. 2. Romantismus v pravu. 3. Zakiadni otizky kodi-
fikace prava vécntho. — Dalsi otazky zpracuji jednotlivé od-
bory. Odbor prava tistavniho: a) M4 byti ziizena statni
rada R. P. a jak ma byti organisovana? b) Doporucuic se v zi-
konodarnych sborech zvlastni postup pfi hlasovani o zdakoni-
cich oblanském a trestnim? Odbor prava spravnilio: a)
Ugast elementu laického veé statni spravé. b) Otiazka vybudo-
vani spravniho soudnictvi v IPolsku. Odbor prava soukro-
mého: a) O priavech menSiny v akciovych spolecnostech. bh)
() nutnosti a zaroven o obtizich jednotné kodifikace nesporncho
fizeni. Odbor prava trestniho: a) Okruh soustfedéni dikazi
I1. stolice. b) Uprava vyhnani plodu v novodobém zdkono-
darstvi.

OdCinéni odsouzeni, udéleni milosti a podminéné propu-
Sténi v r. 1927 a odvolani podminéného odsouzeni osob, jimz
zkuSebni doba pocala r. 1922. (Zpravy stitniho tradu statistic-
kého republiky Seskoslovenské r. IX, & 95). Statisticky hod-
notiti vysledky podminéného odsouzeni a podminéného pro-
pusténi je mozné teprve po del§i fadé let, nebot zkuSebni doba
miize ¢initi u podminéného odsouzeni az 5 let a u podminéného
propustdni a7 10 let. Nejzajimavéejsi jsou vysledky podminéného
odsouzeni, které mohou byti publikoviny az po péti letech od
vyroku, Ze se trest podminénd odklada. Pondvady data za d¥i-
v8i¥i 1éta bvla iiZ uvefeinéna, ie nvni moZné statistick¢ srove
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nant alespon prvnich tii let wzivani podminéného odsouzeni.
Pokud mozno souditi ze statistickych dat, neisou vysledky ni-
kterak nepfiznivé a rok od roku se znatelné zlepSuji. NesiuSi
arci zapominati, Ze pravé prvni 1éta ucinnosti zakona o pod-
minéném odsouzeni a propusSténi byla velmi nepfiznivd, vyzna-
Sujice se nebyvalym vzristem zlocinnosti vseho druhu, kdezto
r. 1922 zprostredkuoje jiz navrat k pomcriam normadlnim. Prede-
viim zaslouzi pozornosti, ze pocet pripadi, kdy podminéné od-
souzeny se neosveddéil, jevi patrnou sestupnou tendenci. Jest-
lize z 92.214 osob podminéné odsouzenycl, kterym pocala bé-
zeti thita zkuSebna r. 1919 nebo 1920, se neosvédcilo 6985, bylo
takovych pripadd z r. 1921 jen 6814 z celkového poctu o mdlo
miensino (91.719), 7 r. 1922 dokonce jen 35805 z celkovéhio poctu
&3.371. U zen dochdzi k odvolani podminéncého odsouzeni znad-
n¢ fidéeji (asi 5%) nez u muzi (asi 8%) a bc¢hem uzivani pod-
mincného odsouzeni se stav ve prospéch zZen neustiale zlepsuje.
To souvisi s mensi zloCinnosti Zen vibec a v letech 1920—1922
s pokicsem zlodinnosti Zen, ktera za vilky dostoupila nebyva-
lveh rozmdérn. Daleko nejcastéii, asi v */, pripadi, dochazi k od-
volani podminéncho trestu pro opétné odsouzeni. Ubyva pii-
padi, kdy vykon trestu se nafizuje proto, Ze odklad nem¢l byti
podle zakona viubec povolen, kdezto naopak pribyva pripadil,
kdv podminéné¢ odsouzeni bylo odvolano, ponévadz odsouzeny
iednal proti ulozenvim mu obmezenim nebo odpiral bez dfivodu
nahraditi Skodu nelb dati zadostiucinéni. Tato okolnost, jakoz
i lepSici se vysledky, svédc¢i nepochybné tomu, Ze za prvni tri
léta ucinnosti se aplikace zdkona o podminénéin odsouzeni pro-
hloubiia. _

Na co se zapomnélo ve viadnim narizeni ze dne 29. listo-
padu 1928, C. 198 sb. z. a n. Timto vladnim nafizenim byly upra-
veny nové obvody okresnich soudit v hlavinim mésté Praze,
jejich pusobnost i nazvy. Podle tohoto viadniho nafizeni ode
dne 1. ledna 1929 vstoupily v Zivot nové okresni soudy, a to
pro Prahu-sever, pro Prahu-jiili a pro Prabu-vychod. Pokud jde
0 okresni soud civilni pro Prahu-zapad, jenz v této dobé jiz
trval, byla jcho mistni pfrisluSnost zmdénéna potud, Ze z jeho
obvodu byla vylouCena fada obcl, jez pfidélena byla okresniniu
soudu pro Prahu-sever. V tomto vladnim nafizeni chyb&lo vSak
ustanoveni, ze, byla-li podana Zaloba u soudu mistné neptislus-
ného, méla byti z moci tiedni postoupena soudu mistné pii-
slusnému. Toto ustanoveni bylo by mdélo velini prakticky vy-
ziiain, zejména v tom piipadé, kde z obvodu jiz vzZitého okres-
niho soudu pro Prahu-zdpad byly cit. nafizenim odpaty né-



